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PATVIRTINTA
Panevėžio miesto savivaldybės 
administracijos direktoriaus 
2025 m. spalio 15 d.
įsakymu Nr. A-635

(Komisijos vertinimo anketos forma)

PANEVĖŽIO MIESTO SAVIVALDYBĖS TRIMETĖS (2026–2028 M.) AUKŠTO MEISTRIŠKUMO SPORTO PROGRAMOS PROJEKTŲ FINANSAVIMO IŠ SAVIVALDYBĖS BIUDŽETO LĖŠŲ ATRANKOS KONKURSO PARAIŠKOS KOMISIJOS VERTINIMO ANKETOS FORMA


_____________________
(data)

	Organizacijos pavadinimas
	

	Paraiškos registracijos Nr. 
	

	Programos projekto pavadinimas
	

	Bendras programos biudžetas pirmaisiais įgyvendinimo metais (Eur)
	

	Iš savivaldybės biudžeto prašomo dalinio finansavimo dydis (Eur)
	

	Iš savivaldybės biudžeto lėšų prašomos sumos procentas
	



Pastaba. Paraiškos vertinimas atliekamas vadovaujantis Panevėžio miesto savivaldybės trimetės (2026–2028 m.) aukšto meistriškumo sporto programos projektų finansavimo iš savivaldybės biudžeto lėšų tvarkos aprašu, patvirtintu Panevėžio miesto savivaldybės tarybos 2025 m. rugsėjo 25 d. sprendimu Nr. 1-301 „Dėl Panevėžio miesto savivaldybės trimetės (2026–2028 m.) aukšto meistriškumo sporto programos projektų finansavimo iš savivaldybės biudžeto lėšų tvarkos aprašo patvirtinimo“. 


Programos projektų bendrieji vertinimo kriterijai

	Eil. Nr.
	Vertinimo kriterijus
	Vertinimo kriterijaus aprašymas
	Maksimalus balų skaičius
	Rekomenduojamos balų ribos
	Skiriama balų

	1.
	Programos projekto aktualumas ir svarba
	
Vertinamas programos projektu sprendžiamos problemos aktualumas ir reikšmingumas Panevėžio miestui ir panevėžiečiams 

(tikrinama, ar problema, kurią projektu siekiama spręsti, iš tiesų yra svarbi ir aktuali (paraiškos 2.6 papunktis); įvertinama, ar ši problema daro įtaką Panevėžio miesto bendruomenei, miesto sportui ir jo plėtojimui; vertinama kokią naudą miestui ir gyventojams atneš projekto įgyvendinimas)

	10
	
Informacijos nepakanka – 0 
Patenkinamai – 3
Gerai – 5
Labai gerai – 8
Puikiai – 10
	

	2.
	Programos projekto veiksmingumas, poveikis, tęstinumas
	
Vertinama, ar programos projekto uždaviniai ir rezultatai yra pamatuojami ir įvykdomi, taip pat vertinama, ar numatomi rezultatai užtikrins programos projekto tęstinumą 

(tikrinama, ar uždaviniai suformuluoti taip, kad būtų galima objektyviai pamatuoti jų pasiekimą (paraiškos 2.3 papunktis); įvertinama, ar rezultatai realūs (2.4 papunktis), įgyvendinami per numatytą laiką ir turimomis priemonėmis, ar projektas galėtų būti tęstinis ir veiksmingas, atsižvelgiant į planuojamus rezultatus (2.7 papunktis)
	10
	Informacijos nepakanka – 0 
Patenkinamai – 3
Gerai – 5
Labai gerai – 8
Puikiai – 10
	

	3.
	Projekto veiklų įgyvendinimo plano pagrįstumas ir tinkamumas projekto tikslui ir uždaviniams pasiekti
	
Vertinama, ar projekto įgyvendinimo planas nuoseklus, pagrįstas ir tinkamas projekto tikslui ir uždaviniams pasiekti 

(vertinama, ar veiklos išdėstytos logiška seka, ar planas pagrįstas ir pasirinktos veiklos tinkamos pasiekti užsibrėžtiems tikslams; patikrinama, ar numatytas laikas ir ištekliai leidžia įgyvendinti uždavinius (2.10 papunktis)

	10
	

Informacijos nepakanka – 0
Patenkinamai – 3
Gerai – 5
Labai gerai – 8
Puikiai – 10
	

	4.
	Programos projekto finansinis ir ekonominis pagrindimas
	Vertinamas programos projekto biudžeto nuoseklumas ir jo ryšys su programos projekto veiklomis ir uždaviniais* 

(3 punktas. Atkreipiamas dėmesys į 3.2 papunktį)
	20
	
Informacijos nepakanka – 0 
Patenkinamai – 5
Gerai – 10
Labai gerai – 15
Puikiai – 20

	

	5.
	Programos projekto valdymas
	
Vertinama programos projekto vykdytojo patirtis panašaus pobūdžio projektuose ir turima kompetencija programos projektui įgyvendinti, jo valdymo struktūra

(įvertinama, ar organizacija jau turi patirties su tokio tipo projektais; žiūrima, ar projekto vadovas / komanda yra kompetentinga; vertinama, kaip suorganizuotas projekto valdymas – ar yra aiški struktūra, atsakomybės, užduočių paskirstymas (2.8 papunktis)

	10
	Informacijos nepakanka – 0 
Patenkinamai – 3
Gerai – 5
Labai gerai – 8
Puikiai – 10
	

	6.
	Programos projekto viešinimas
	
Vertinama informacija apie planuojamą projekto viešinimą, planuojamas naudoti informavimo priemones (pavyzdžiui: mobilieji stendai, komunikacija socialiniuose tinkluose, straipsniai spaudoje, radijuje, televizijoje, spaudos konferencijos ir pan. 

(patikrinama, ar yra numatytas viešinimo planas; įvertinama, kokios priemonės bus naudojamos: socialiniai tinklai, spauda, radijas, TV, stendai, konferencijos; žiūrima, ar šios priemonės padės pasiekti tikslinę auditoriją ir tinkamai pristatyti projektą (2.9 papunktis)

	10
	Informacijos nepakanka – 0 
Patenkinamai – 3
Gerai – 5
Labai gerai – 8
Puikiai – 10
	

	7.
	Aukšto meistriškumo sporto programa
	
Vertinamas pareiškėjo organizacijos Aukšto meistriškumo programos profesionalumas, veiklos strategija, administravimas ir valdymas, žmogiškieji resursai, komunikacija, lėšų poreikis kiekvienų einamųjų metų laikotarpiui ir planuojami šių lėšų šaltiniai

(įvertinama, ar organizacija veikia profesionaliai, turi aiškią strategiją; žiūrima, ar organizacijos valdymas yra skaidrus, efektyvus, ar yra tinkamai administruojama; patikrinama, ar turimi žmonių resursai pakankami projekto įgyvendinimui; įvertinama, ar aiškiai nurodyti lėšų poreikiai einamiesiems metams ir finansavimo šaltiniai (pvz., valstybės, rėmėjų ar kitų fondų lėšos)
	20
	Informacijos nepakanka – 0 
Patenkinamai – 5
Gerai – 10
Labai gerai – 15
Puikiai – 20
	

	8.
	
Pareiškėjo prisidėjimas prie programos projekto įgyvendinimo savo lėšomis
	
Vertinamas pareiškėjo prisidėjimas prie programos projekto įgyvendinimo savo lėšomis

(ne mažiau kaip 30 proc., išskyrus neįgaliųjų sporto organizacijas, kurių prisidėjimas savo lėšomis privalo būti ne mažesnis kaip 10 proc. nuo bendros programos projekto vertės)

	10
	
30–34 proc. – 5
35–40 proc. – 7
Daugiau kaip 40 proc. – 10

Neįgaliųjų sporto organizacijoms:
10–14 proc. – 5
15–20 proc. – 7
Daugiau kaip 20 proc. – 10

	

	
	
	100
	Iš viso
	

	
	Programos projektas negali būti finansuojamas, jei projekto paraiška nesurenka 55 balų

	
	

	Papildomi komentarai ir pastebėjimai 

	(įrašyti aktualius klausimus, problemas, neaiškumus, kuriuos galima aptarti komisijos posėdžio metu)



Pastaba. *Jeigu dalis programos projekto išlaidų yra nepagrįstos ir nėra akivaizdu, kad šios išlaidos būtinos programos projekto veiklai įgyvendinti, Sporto skyrius pareiškėjo paprašo raštu pagrįsti tokias išlaidas ir (arba) pasiūlo sumažinti dalį programos projekto išlaidų. Jei pareiškėjas per Sporto skyriaus nustatytą ne trumpesnį nei 5 darbo dienų ir ne ilgesnį nei 10 darbo dienų terminą nepateikia prašomos informacijos arba jo pateikta informacija nepagrindžia išlaidų būtinumo programos projekto veiklai įgyvendinti, nepagrįstos išlaidos laikomos netinkamomis finansuoti.

Vertinimo kriterijų aprašymas
	Vertinimo lygis
	Apibrėžimas

	Informacijos nepakanka
	Nepateikta arba trūksta esminės informacijos, neįmanoma įvertinti projekto kokybės ar įgyvendinimo galimybių. Atsakymai neapima vertinamo klausimo esmės.

	Patenkinamai
	Pateikta minimali reikalinga informacija, tačiau ji yra paviršutiniška, nepakankamai argumentuota ar nevisiškai atitinka vertinimo kriterijus. Matomas projekto potencialas, bet trūksta aiškumo ar pagrindimo.

	Gerai
	Informacija pakankama, argumentacija logiška, bet trūksta išsamumo ar konkretumo. Projektas atitinka pagrindinius kriterijus, tačiau kai kurie aspektai (pvz., tęstinumas, poveikis ar veiksmingumas) galėtų būti labiau išplėtoti.

	Labai gerai
	Pateikta išsami ir argumentuota informacija, aiškiai parodytas projekto aktualumas, įgyvendinimo planas ir rezultatai. Dauguma kriterijų įvykdyti aukštu lygiu, veiklos realiai pagrįstos ir tvarios.

	Puikiai
	Informacija išsami, konkretus pagrindimas, aiški vizija ir planas. Projektas pasižymi aukštu inovatyvumu, tvarumu, poveikiu bei tęstinumo užtikrinimu. Visi kriterijai įvykdyti maksimaliai.




Paraišką vertino
	
	
	

	(vardas ir pavardė)
	
	     (parašas)




