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PANEVĖŽIO MIESTO SAVIVALDYBĖS TARYBA

STRATEGINIO PLANAVIMO, FINANSŲ IR INFRASTRUKTŪROS KOMITETO POSĖDŽIO PROTOKOLAS

2020 m. rugsėjo 17 d. Nr. 2F-9
Panevėžys

Nuotolinis posėdis įvyko 2020 m. rugsėjo 17 d. 9.00 val.

Posėdžio pirmininkas – Valdas Staugaitis, Strateginio planavimo, finansų ir infrastruktūros komiteto pirmininkas.
Posėdžio sekretorė – Skaistė Binkulytė, Tarybos ir mero sekretoriato vyresnioji referentė.
Dalyvauja: 
Komiteto nariai: Birutė Valkiūnienė, Aleksas Varna, Rimantas Ridikas, Kęstutis Lukoševičius, Indiana Grigienė, Gema Umbrasienė.
Kiti asmenys: Mantas Navaruckis (Tarybos sekretorius), Vidas Savickas (Savivaldybės mero patarėjas), Lauras Jagminas (Savivaldybės mero patarėjas), Tomas Jukna (Savivaldybės administracijos direktorius), Žibutė Gaivenienė (Savivaldybės administracijos direktoriaus pavaduotoja), Kazimieras Armonavičius (Savivaldybės administracijos direktoriaus pavaduotojas), Mindaugas Matiukas (E. plėtros skyriaus vyriausiasis kompiuterių inžinierius), Jolita Mečionytė (Savivaldybės kontrolieriaus pavaduotoja), Audronė Meškauskienė (Strateginio planavimo ir finansų skyriaus vedėja), Asta Puodžiūnienė (Strateginio planavimo ir finansų skyriaus vyriausioji specialistė), Asta Čeponienė (Kultūros ir meno skyriaus vedėja), Valdas Taučius (Švietimo skyriaus vyriausiasis specialistas), Aušra Gabrėnienė (Švietimo skyriaus vyriausioji specialistė), Jokūbas Leipus (Miesto plėtros skyriaus vedėjas), Dalius Valduga (Miesto infrastruktūros skyriaus vedėjas), Rima Čiurlienė (Miesto infrastruktūros skyriaus vyriausioji specialistė), Baublienė (Teritorijų planavimo ir architektūros skyriaus vyriausioji specialistė), Rita Vegienė (Teritorijų planavimo ir architektūros skyriaus vyriausioji specialistė), Neringa Tamonienė (Teritorijų planavimo ir architektūros skyriaus vyriausioji teritorijų planavimo specialistė), Lina Bareikienė (Investicijų projektų skyriaus vedėja), Dalia Lauruškienė (Sveikatos poskyrio vyriausioji specialistė), Vidmantas Kerpiškis (Miesto infrastruktūros skyriaus vyriausiasis valdymo organizavimo inžinierius), Vijolė Miškikienė (Panevėžio visuomenės sveikatos biuro direktorė).

DARBOTVARKĖ:
1.   Dėl Panevėžio miesto savivaldybės tarybos 2020 m. vasario 20 d. sprendimo Nr. 1-42 „Dėl Panevėžio miesto savivaldybės 2020 metų biudžeto patvirtinimo“ pakeitimo (A. Meškauskienė)
2.  Dėl Panevėžio miesto savivaldybės 2020–2022 metų socialinės ir ekonominės plėtros programų, patvirtintų Savivaldybės tarybos 2020 m. vasario 20 d. sprendimu Nr. 1-43, pakeitimo (A. Meškauskienė, A. Puodžiūnienė)
3.  Dėl Panevėžio miesto savivaldybės 2019 metų konsoliduotųjų ataskaitų rinkinio patvirtinimo (A. Meškauskienė)
4.  Dėl pritarimo Panevėžio miesto plėtros 2014–2020 metų strateginio plano įgyvendinimo 2019 metų ataskaitai (A. Meškauskienė, A. Puodžiūnienė)
5. [bookmark: Pavadinimas] Dėl leidimo imti ilgalaikę paskolą ir įgaliojimo pasirašyti paskolos sutartį (A. Meškauskienė, G. Paškauskienė)
6.  Dėl Savivaldybės tarybos 2018 m. gegužės 31 d. sprendimo Nr. 1-183 „Dėl Savivaldybės biudžetinių kultūros ir meno įstaigų teikiamų mokamų paslaugų ir prekių antkainio kainoraščių patvirtinimo ir Savivaldybės tarybos sprendimų pripažinimo netekusiais galios“ pakeitimo (A. Čeponienė, I. Vaičikauskaitė)
7.  Dėl Panevėžio miesto savivaldybės tarybos 2016 m. spalio 26 d. sprendimo Nr. 1-331 „Dėl Vietinės rinkliavos už komercinius renginius nuostatų patvirtinimo ir Savivaldybės tarybos 2008 m. liepos 3 d. sprendimo Nr. 1-20-21 pripažinimo netekusiu galios“ pakeitimo (A. Čeponienė, I. Vaičikauskaitė)
8.  Dėl Savivaldybės tarybos 2013 m. gruodžio 19 d. sprendimo Nr. 1-421 „Dėl Atlyginimo už Savivaldybės neformaliojo vaikų švietimo ir formalųjį švietimą papildančio ugdymo mokyklose teikiamą neformalųjį vaikų ir suaugusiųjų švietimą mokėjimo tvarkos aprašo patvirtinimo“ pakeitimo (D. Šipelis, V. Taučius)
9.  Dėl didžiausio leistino darbuotojų, dirbančių pagal darbo sutartis Savivaldybės ikimokyklinio, bendrojo, neformaliojo vaikų švietimo mokyklose, formalųjį švietimą papildančio ugdymo mokyklose ir švietimo pagalbos įstaigose, pareigybių skaičiaus patvirtinimo ir Savivaldybės tarybos 2020 m. sausio 30 d. sprendimo Nr. 1-14 pripažinimo netekusiu galios (D. Šipelis, A. Gabrėnienė)
10.  Dėl važiavimo nustatytais maršrutais reguliaraus susisiekimo autobusais 2020 m. spalio 31–lapkričio 1 dienomis (J. Leipus, R. Servienė)
11.  Dėl sutikimo likviduoti UAB Panevėžio pirtį, jeigu jai neiškelta bankroto byla (J. Leipus, R. Servienė)
12. [bookmark: _Hlk50451853] Dėl leidimo vykdyti viešąjį pirkimą „Akustinių sienučių statybos darbo projekto parengimas ir rangos darbai pagal techninį projektą „Panevėžio miesto gatvės (būsimos Šiaurinės) dalies (nuo Pramonės g. iki Smėlynės g.) statyba (3 etapas)“ ir Administracijos direktoriui pasirašyti sutartį (D. Linkonas)
13.  Dėl Savivaldybės būsto (duomenys neskelbtini) pardavimo (D. Vadluga, R. Čiurlienė)
14.  Dėl sutikimo atlikti inžinerinių tinklų statybos ir rekonstravimo darbus Panevėžio miesto savivaldybės panaudos sutartimi valdomame žemės sklype (S. Glinskis, R. Vegienė)
15.  Dėl žemės sklypų pirkimo ir įgaliojimo suteikimo (S. Glinskis, V. Baublienė)
16.  Dėl Panevėžio miesto savivaldybės tarybos 2005 m. gegužės 12 d. sprendimo Nr. 1-32-26 ,,Dėl Savivaldybės tarybos nuosavybės teise valdomų naujų žemės sklypų nuomos tvarkos ir nuomos sutarties formos patvirtinimo“ pripažinimo netekusiu galios (S. Glinskis, N. Tamonienė)
17.  Dėl Panevėžio miesto savivaldybei nuosavybės teise priklausančių žemės sklypų nuomos ne aukciono būdu tvarkos aprašo patvirtinimo (S. Glinskis, N. Tamonienė)
18. Dėl pritarimo projekto „Ikimokyklinio ir mokyklinio ugdymo įstaigų sveikatos kabinetų aprūpinimas metodinėmis priemonėmis Panevėžio miesto savivaldybėje“ teikimui Europos Sąjungos fondų investicijoms gauti, įgyvendinimo ir projekto dalinio finansavimo (L. Bareikienė, D. Lauruškienė)
19.  Dėl pritarimo Paramos teikimo sutarties sudarymui (J. Leipus)
20. Dėl pritarimo susisiekimo ir inžinierinių komunikacijų statybos (rekonstravimo), pritaikant jas statomo objekto reikmėms sutarties pasirašymui (D. Vadluga, V. Kerpiškis)

Posėdžio pirmininkas pristatė papildytą posėdžio darbotvarkę.
Komiteto nariai bendru sutarimu pritarė papildytai posėdžio darbotvarkei.

1. SVARSTYTA. Panevėžio miesto savivaldybės tarybos 2020 m. vasario 20 d. sprendimo Nr. 1-42 „Dėl Panevėžio miesto savivaldybės 2020 metų biudžeto patvirtinimo“ pakeitimas.
Pranešėja A. Meškauskienė. Pristatė sprendimo projektą. Atsakė į pateiktus klausimus.
Gema Umbrasienė atkreipė dėmesį, kad planuojant 2020 metų Savivaldybės biudžeto pajamas, buvo numatyta surinkti apie 112 mln. eurų, tačiau dėl gautų papildomų pajamų, šių metų biudžetas turėtų padidėti iki 119 mln. eurų. Pridūrė, kad jos žiniomis, biudžeto pajamų planas yra nevykdomas maždaug 3 mln. eurų ir klausė, ar galima teigti, kad, jeigu likusią metų dalį biudžeto pajamų planas bus vykdomas, kaip numatyta, 2020 metų biudžetas turėtų siekti apie 115 mln. eurų.  
Audronė Meškauskienė atsakė, kad dėl gautų dotacijų, 2020 metų Savivaldybės biudžeto pajamos siekia 119 994 tūkst. eurų. Patvirtino, kad remiantis 8 mėnesių duomenimis, biudžeto pajamų planas nevykdomas 3,2 mln. eurų, iš kurių, 2,5 mln. eurų sudaro pajamos negautos iš gyventojų pajamų mokesčio. 
Gema Umbrasienė pasitikslino, iš kokių kitų mokesčių yra gaunamos pajamos į Savivaldybės biudžetą.
Audronė Meškauskienė atsakė, kad į Savivaldybės biudžeto pajamas yra įskaičiuojamos biudžetinių įstaigų uždirbtos pajamos. Paskelbus karantiną, šios įstaigos buvo atleistos nuo mokesčių mokėjimo, todėl, per 8 mėnesius, į Savivaldybės biudžetą buvo nesurinkta apie 700 tūkst. eurų pajamų. 
Komiteto nariai bendru sutarimu pritarė sprendimo projektui.

NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo „Dėl Panevėžio miesto savivaldybės tarybos 2020 m. vasario 20 d. sprendimo Nr. 1-42 „Dėl Panevėžio miesto savivaldybės 2020 metų biudžeto patvirtinimo“ pakeitimo“ projektui.

2. SVARSTYTA. Panevėžio miesto savivaldybės 2020–2022 metų socialinės ir ekonominės plėtros programų, patvirtintų Savivaldybės tarybos 2020 m. vasario 20 d. sprendimu Nr. 1-43, pakeitimas.
Pranešėjos A. Meškauskienė, A. Puodžiūnienė. Pristatė sprendimo projektą. Atsakė į pateiktus klausimus.
Aleksas Varna klausė, kodėl 2022–2023 metais mažinamos Savivaldybės biudžeto lėšos Ekonominės plėtros ir verslo skatinimo programai ir Visuomenės sveikatos rėmimo specialiajai programai, o Miesto infrastruktūros objektų plėtros, modernizavimo ir priežiūros programai bei Sporto programai lėšos yra didinamos.
Asta Puodžiūnienė paaiškino, kad 2020 metais Ekonominės plėtros ir verslo skatinimo programos priemonei „Esant poreikiui kompensuoti nuostolius (bendrovių paslaugų teikimo mastui ir kainoms išlaikyti), kurių akcininkė yra Panevėžio miesto savivaldybė“ buvo skirtos lėšos – 950 tūkst. eurų, kurios bus panaudotos UAB „Panevėžio autobusų parkas“ patirtiems nuostoliams finansuoti. 2021–2022 metams numatomos skirti lėšos nebuvo koreguojamos, jos suplanuotos pagal vasario mėnesio išlaidas ir galimai bus koreguojamos tvirtinant naujus 2022–2024 metų veiklos planus. 
Aleksas Varna prašė patikslinti, dėl kokių priežasčių 2022–2023 metais didinamos lėšos Sporto programai.
Asta Puodžiūnienė atsakė, kad į šį klausimą galės atsakyti pasitarusi su Sporto skyriaus specialistais.
Gema Umbrasienė prašė į šį klausimą atsakyti Tarybos posėdžio metu.
Komiteto nariai bendru sutarimu pritarė sprendimo projektui.

NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo „Dėl Panevėžio miesto savivaldybės 2020–2022 metų socialinės ir ekonominės plėtros programų, patvirtintų Savivaldybės tarybos 2020 m. vasario 20 d. sprendimu Nr. 1-43, pakeitimo“ projektui.

3. SVARSTYTA. Panevėžio miesto savivaldybės 2019 metų konsoliduotųjų ataskaitų rinkinio patvirtinimas.
Pranešėja A. Meškauskienė. Pristatė sprendimo projektą. Atsakė į pateiktus klausimus.
Gema Umbrasienė domėjosi, kelintus metus Savivaldybės kontrolės ir audito tarnyba dėl konsoliduotųjų ataskaitų rinkinio pareiškia sąlyginę nuomonę.
Audronė Meškauskienė pakomentavo, kad nuo tada, kai konsoliduotųjų ataskaitų rinkinys buvo pradėtas rengti su informacine sistema VSAKIS ir apskaita pradėta tvarkyti pagal Viešojo sektoriaus apskaitos standartus bei atliekamas ataskaitų auditas, maždaug 9 metai dėl konsoliduotųjų ataskaitų rinkinio reiškiama sąlyginė nuomonė.
Komiteto nariai bendru sutarimu pritarė sprendimo projektui.

NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo „Dėl Panevėžio miesto savivaldybės 2019 metų konsoliduotųjų ataskaitų rinkinio patvirtinimo“ projektui.

4. SVARSTYTA. Pritarimas Panevėžio miesto plėtros 2014–2020 metų strateginio plano įgyvendinimo 2019 metų ataskaitai.
Pranešėja A. Meškauskienė, A. Puodžiūnienė. Pristatė sprendimo projektą. Atsakė į pateiktus klausimus.
Gema Umbrasienė prašė įvardinti, kokios Strateginiame plane numatytos priemonės nebuvo įgyvendintos. Teiravosi, ar Strateginis planas yra susijęs su Ateities ekonomikos DNR planu. 
Asta Puodžiūnienė informavo, kad šiuo metu yra rengiamas Panevėžio miesto plėtros 2021–2027 metų strateginis planas, kurį numatoma patvirtinti sausio-vasario mėnesį. Atsakė, kad priemonės „Plėsti Panevėžio mokslo ir technologijų parko infrastruktūrą“, „Remti atsinaujinančių energijos išteklių naudojimo, energijos vartojimo efektyvumo didinimo priemones viešuosiuose pastatuose ir daugiabučiuose namuose“, „Miesto prieigų sutvarkymas, riboženklių statyba ir atnaujinimas“ ir „Sukurti finansinį paramos mechanizmą „Inovatyvus paveldas“, skirtą atnaujinti (modernizuoti) daugiabučius namus, kuriems taikomi paveldosauginiai reikalavimai (esančių paveldosauginėje miesto zonoje, turinčių saugotinų architektūrinių elementų) ir kurie pasiekia aukštą energetinį efektyvumą“ nebuvo įgyvendintos, o priemonės „Parengti Panevėžio miesto, regiono ir kitų Panevėžio metropolinės zonos, Šiaulių miesto / metropolinės zonos savivaldybių bendradarbiavimo gaires“ ir „Parengti kūrybinių industrijų galimybių plėtros studiją ir pagal ją įgyvendinti priemones“ buvo įgyvendintos dalinai, tačiau šias priemones planuojama įtraukti į rengiamą 2021–2027 metų strateginį planą. 
Tomas Jukna pakomentavo, kad priemonė „Remti atsinaujinančių energijos išteklių naudojimo, energijos vartojimo efektyvumo didinimo priemones viešuosiuose pastatuose ir daugiabučiuose namuose“ šiuo metu yra vykdoma dalinai ir informavo, kad Savivaldybės administracija kartu su „Žemynos“ progimnazija ir Panevėžio sporto centru pateikė dvi paraiškas dėl saulės elektrinių įrengimo ant viešųjų pastatų stogų. 
Gema Umbrasienė domėjosi, kiek Savivaldybės biudžeto lėšų buvo numatyta skirti priemonės „Remti atsinaujinančių energijos išteklių naudojimo, energijos vartojimo efektyvumo didinimo priemones viešuosiuose pastatuose ir daugiabučiuose namuose“ finansavimui.
[bookmark: _GoBack]Tomas Jukna pakomentavo, kad Savivaldybė visada stengiasi ieškoti papildomų finansavimo šaltinių ir prisidėti tik dalinai, kadangi tokiu būdu galima įgyvendinti didesnį kiekį projektų. Šiuo atveju, atsinaujinančių elektros priemonių įrengimas kitų šaltinių lėšomis būtų finansuojamas 80 procentų. Paraiškoms teikti pasirinkti daugiausia energijos naudojantys objektai, t. y. įstaigos turinčios baseinus, kadangi buvo iškelta sąlyga, apskaičiuoti praėjusių metų elektros sunaudojimo vidurkius ir parengti investicinius planus apskaičiuojant šių elektriniu galią. Numatoma, kad Savivaldybė biudžeto lėšomis finansuos 20 procentų projekto įgyvendinimo išlaidų, tačiau nurodyti tikslios sumos nėra galimybės, kadangi šiuo metu rengiamas investicinis projektas, todėl tikslesnius skaičius bus galima nurodyti parengtus techninį projektą.
Gema Umbrasienė prašė įvardinti, kiek Savivaldybės biudžeto lėšų buvo suplanuota skirti šiai priemonei finansuoti.
Asta Puodžiūnienė atsakė, kad 2019 metais šiai priemonei nebuvo numatyta skirti lėšų.
Tomas Jukna atkreipė dėmesį, kad ši priemonė nebuvo įgyvendinta 2019 metais, nes nebuvo galimybių teikti paraiškas, tačiau 2020 metais ji pradėta vykdyti.
Birutė Valkiūnienė pasisakė, kad ji buvo viena iš tų žmonių, kuris nepritarė atsinaujinančių šaltinių atsiradimui Strateginiame plane, tačiau, jos manymu, Savivaldybė, Strateginiame plane numatydama tokias priemones be finansavimo, elgėsi drąsiai ir laukė, kol kitos struktūros pasiruoš ir atsiras galimybė tokioms priemonėms skirti finansavimą.
Gema Umbrasienė klausė, ar 2030 metų Bendrajame plane numatomas vienas regionas, kuriame bus trys lygiaverčiai centrai – Šiauliai, Panevėžys, Utena. 
Tomas Jukna pakomentavo, kad su parengtomis vizijomis ir sprendiniais galima susipažinti, jie yra skelbiami viešai. 
Gema Umbrasienė prašė įvardinti Panevėžio miesto savivaldybės administracijos poziciją dėl Bendrojo plano sprendinių, domėjosi, ar ši pozicija bus svarstoma politiniu lygmeniu ir kokių veiksmų Savivaldybė ketina imtis siekiant neprarasti regioninės lyderystės.
Tomas Jukna atsakė, kad Bendrojo plano sprendiniai buvo pristatyti Regiono plėtros taryboje, kol kas pristatytos tik gairės. Dėl pateiktų sprendinių, Savivaldybės administracija teiks pasiūlymus ir pastabas. Pridūrė, kad šiuo klausimu savo nuomonę galės pareikšti ir Tarybos nariai.
Birutė Valkiūnienė atkreipė dėmesį, kad svarstoma 2019 metų strateginio plano įgyvendinimo ataskaita, todėl siūlė nutraukti diskusijas.
Posėdžio pirmininkas paskelbė balsavimą dėl pritarimo sprendimo projektui.
BALSUOTA:
UŽ – 4
PRIEŠ – 1
SUSILAIKĖ – 2
Komiteto nariai pritarė sprendimo projektui.

NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo „Dėl pritarimo Panevėžio miesto plėtros 2014–2020 metų strateginio plano įgyvendinimo 2019 metų ataskaitai“ projektui.

5. SVARSTYTA. Leidimas imti ilgalaikę paskolą ir įgaliojimas pasirašyti paskolos sutartį.
Pranešėja A. Meškauskienė. Pristatė sprendimo projektą. 
Komiteto nariai bendru sutarimu pritarė sprendimo projektui.

NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo „Dėl leidimo imti ilgalaikę paskolą ir įgaliojimo pasirašyti paskolos sutartį“ projektui.

6. SVARSTYTA. Savivaldybės tarybos 2018 m. gegužės 31 d. sprendimo Nr. 1-183 „Dėl Savivaldybės biudžetinių kultūros ir meno įstaigų teikiamų mokamų paslaugų ir prekių antkainio kainoraščių patvirtinimo ir Savivaldybės tarybos sprendimų pripažinimo netekusiais galios“ pakeitimas.
Pranešėja A. Čeponienė. Pristatė sprendimo projektą. 
Komiteto nariai bendru sutarimu pritarė sprendimo projektui.

NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo „Dėl Savivaldybės tarybos 2018 m. gegužės 31 d. sprendimo Nr. 1-183 „Dėl Savivaldybės biudžetinių kultūros ir meno įstaigų teikiamų mokamų paslaugų ir prekių antkainio kainoraščių patvirtinimo ir Savivaldybės tarybos sprendimų pripažinimo netekusiais galios“ pakeitimo“ projektui.

7. SVARSTYTA. Panevėžio miesto savivaldybės tarybos 2016 m. spalio 26 d. sprendimo Nr. 1-331 „Dėl Vietinės rinkliavos už komercinius renginius nuostatų patvirtinimo ir Savivaldybės tarybos 2008 m. liepos 3 d. sprendimo Nr. 1-20-21 pripažinimo netekusiu galios“ pakeitimas.
Pranešėja A. Čeponienė. Pristatė sprendimo projektą. 
Komiteto nariai bendru sutarimu pritarė sprendimo projektui.

NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo „Dėl Panevėžio miesto savivaldybės tarybos 2016 m. spalio 26 d. sprendimo Nr. 1-331 „Dėl Vietinės rinkliavos už komercinius renginius nuostatų patvirtinimo ir Savivaldybės tarybos 2008 m. liepos 3 d. sprendimo Nr. 1-20-21 pripažinimo netekusiu galios“ pakeitimo“ projektui.

8. SVARSTYTA. Savivaldybės tarybos 2013 m. gruodžio 19 d. sprendimo Nr. 1-421 „Dėl Atlyginimo už Savivaldybės neformaliojo vaikų švietimo ir formalųjį švietimą papildančio ugdymo mokyklose teikiamą neformalųjį vaikų ir suaugusiųjų švietimą mokėjimo tvarkos aprašo patvirtinimo“ pakeitimas.
Pranešėjas V. Taučius. Pristatė sprendimo projektą. Atsakė į pateiktus klausimus.
Komiteto nariai bendru sutarimu pritarė sprendimo projektui.

NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo „Dėl Savivaldybės tarybos 2013 m. gruodžio 19 d. sprendimo Nr. 1-421 „Dėl Atlyginimo už Savivaldybės neformaliojo vaikų švietimo ir formalųjį švietimą papildančio ugdymo mokyklose teikiamą neformalųjį vaikų ir suaugusiųjų švietimą mokėjimo tvarkos aprašo patvirtinimo“ pakeitimo“ projektui.

9. SVARSTYTA. Didžiausio leistino darbuotojų, dirbančių pagal darbo sutartis Savivaldybės ikimokyklinio, bendrojo, neformaliojo vaikų švietimo mokyklose, formalųjį švietimą papildančio ugdymo mokyklose ir švietimo pagalbos įstaigose, pareigybių skaičiaus patvirtinimas ir Savivaldybės tarybos 2020 m. sausio 30 d. sprendimo Nr. 1-14 pripažinimas netekusiu galios.
Pranešėja A. Gabrėnienė. Pristatė sprendimo projektą. Atsakė į pateiktus klausimus.
Gema Umbrasienė teiravosi, ar tikrai padidėjo specialiuosius ugdymo poreikius turinčių vaikų skaičius ir klausė, kiek tokių vaikų mokosi Panevėžio mokyklose ir kokia jų dalis turi ypatingų gebėjimų.
Aušra Gabrėnienė paaiškino, kad vaikams turintiems specialiųjų ugdymo poreikių teikiama pedagoginė, specialioji-pedagoginė ir specialioji pagalba. Šiems vaikams bendrojo ugdymo klasėse ar specialiosiose klasėse yra reikalinga specialisto pagalba. Šis sprendimo projektas nėra susijęs su vaikais turinčiais ypatingų gebėjimų, sprendime siūloma didinti pareigybių skaičių. Atsakė, kad dėl ankstyvosios diagnostikos ir specialiosios-pedagoginės pagalbos prieinamumo, specialiuosius ugdymo poreikius turinčių vaikų skaičius yra linkęs didėti. Pridūrė, kad tikslaus skaičiaus pasakyti negali, tačiau jos manymu, specialiuosius ugdymo poreikius turintys vaikai sudaro apie 9 proc. visų Panevėžio mieste besimokančių vaikų.
Komiteto nariai bendru sutarimu pritarė sprendimo projektui.

NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo „Dėl didžiausio leistino darbuotojų, dirbančių pagal darbo sutartis Savivaldybės ikimokyklinio, bendrojo, neformaliojo vaikų švietimo mokyklose, formalųjį švietimą papildančio ugdymo mokyklose ir švietimo pagalbos įstaigose, pareigybių skaičiaus patvirtinimo ir Savivaldybės tarybos 2020 m. sausio 30 d. sprendimo Nr. 1-14 pripažinimo netekusiu galios“ projektui.

10. SVARSTYTA. Važiavimas nustatytais maršrutais reguliaraus susisiekimo autobusais 2020 m. lapkričio 1–2 dienomis.
Pranešėjas J. Leipus. Pristatė patikslintą sprendimo projektą. Atsakė į pateiktus klausimus.
Gema Umbrasienė prašė įvardinti, kiek Savivaldybei kainuos vidutinis nemokamas autobuso reisas.
Jokūbas Leipus atsakė, kad vieno autobuso reiso kainos įvardinti negali, tačiau informavo, kad remiantis praeitų metų duomenimis, viena nemokamo keleivių vežimo diena kainavo beveik 6 tūkst. eurų, todėl manoma, kad už šias dvi nemokamo keleivių vežimo dienas Savivaldybė UAB „Panevėžio autobusų parkas“ patirtiems nuostoliams turės skirti apie 10 tūkst. eurų.
Komiteto nariai bendru sutarimu pritarė patikslintam sprendimo projektui.

NUTARTA. Pritarti patikslintam Tarybos sprendimo „Dėl važiavimo nustatytais maršrutais reguliaraus susisiekimo autobusais 2020 m. spalio 31–lapkričio 1 dienomis“ projektui.

11. SVARSTYTA. Sutikimas likviduoti UAB Panevėžio pirtį.
Pranešėjas J. Leipus. Pristatė patikslintą sprendimo projektą. Atsakė į pateiktus klausimus.
Gema Umbrasienė domėjosi, kas priėmė sprendimą dėl  UAB Panevėžio pirties veiklos sustabdymo ir kada šios įmonės turtas buvo parduotas varžytinėse. Taip pat, prašė įvardinti nekilnojamojo turto vertintojų nustatytą verslo kainą ir sumą už kurią buvo parduota UAB Panevėžio pirtis.
Jokūbas Leipus atsakė, kad įmonės direktorė, įvertinusi, jog didėja įmonės neigiami finansiniai rodikliai ir pirties pastatui reikalingos didelės investicijos, pasitarusi su valdyba, priėmė sprendimą sustabdyti įmonės veiklą. Paaiškino, kad dėl įsipareigojimų nevykdymo, pagrindiniai įmonės kreditoriai – Sodra ir Valstybinė mokesčių inspekcija, kreipėsi į antstolius, kad iš įmonės būtų išieškotos susidariusios skolos. Pridūrė, kad jo žiniomis, varžytinės vyko rugpjūčio mėnesį, UAB Panevėžio pirties pastatas buvo parduotas už 104 tūkst. eurų. 
Gema Umbrasienė pasitikslino, ar sprendimą likviduoti UAB Panevėžio pirtį priėmė valdyba. Teiravosi, kokia buvo įsiskolinimo Sodrai ir Valstybinei mokesčių inspekcijai suma.
Jokūbas Leipus atsakė, kad sprendimą dėl sutikimo likviduoti juridinį asmenį gali priimti Taryba. Informavo, kad įmonė 2019 metų pabaigoje apie 10 tūkst. eurų buvo skolinga Valstybinei mokesčių inspekcijai ir apie 8 tūkst. eurų skolinga Sodrai.
Gema Umbrasienė pasisakė, kad tokia situacija, kai įmonės turtas yra parduotas varžytinėse ir kreipiamasi į Tarybą dėl įmonės likvidavimo, yra juokinga, kadangi įmonė neturinti turto negali vykdyti veiklos. Klausė, ar UAB Panevėžio pirtis buvo įmonių, nukentėjusiųjų nuo COVID-19, sąraše. 
Jokūbas Leipus atsakė, kad vadovaujantis Savivaldybių turtinių ir neturtinių teisių įgyvendinimo savivaldybių valdomose įmonėse tvarkos aprašu, Savivaldybės Taryba turi priimti sprendimą dėl įmonės likvidavimo. Patvirtino, kad UAB Panevėžio pirtis buvo įtraukta į įmonių, nukentėjusių nuo COVID-19, sąrašą. 
Gema Umbrasienė pasisakė, kad opozicija išsiųs paklausimą LR Socialinės apsaugos ir darbo ministerijai, Sodrai ir Valstybinei mokesčių inspekcijai dėl veiksmų, kurių buvo imtasi prieš įmonę, kuri buvo įtraukta į nukentėjusių nuo COVID-19 sąrašą. Ragino nepritarti šiam sprendimo projektui.
Aleksas Varna pasisakė, kad šis klausimas buvo svarstomas Privatizavimo komisijos posėdyje, buvo kreiptasi į Sodros direktorių su prašymu šio proceso nevykdyti. Informavo, jog gautame atsakyme buvo nurodyta, kad tokia yra įstaigos vidinė tvarka ir ji negali būti pažeista, nes kitu atveju, siekiant padengti nuostolius, jie turės parduoti turtą.
Birutė Valkiūnienė pasisakė, kad 98 procentai miesto gyventojų yra prisijungę prie centralizuotų geriamojo vandens tiekimo tinklų, todėl ši paslauga tapo ne tokia populiari. Atkreipė dėmesį, kad įmonės skola susikaupė ne karantino metu.
Gema Umbrasienė atkreipė dėmesį, kad kalbama apie įmonę, kuri vykdė poilsio ir sveikatinimo veiklą. Pasisakė, kad jos manymu, šios įmonės išsaugojimui buvo reikalinga skirti minimalias investicijas, tačiau ją buvo mėginama parduoti, kadangi ji įsikūrusi miesto centre, komerciškai patrauklioje teritorijoje.
Posėdžio pirmininkas paskelbė balsavimą dėl pritarimo patikslintam sprendimo projektui.
BALSUOTA:
UŽ – 4
PRIEŠ – 2
SUSILAIKĖ – 1
Komiteto nariai pritarė patikslintam sprendimo projektui.

NUTARTA. Pritarti patikslintam Tarybos sprendimo „Dėl sutikimo likviduoti UAB Panevėžio pirtį“ projektui.

12. SVARSTYTA. Leidimas vykdyti viešąjį pirkimą „Akustinių sienučių statybos darbo projekto parengimas ir rangos darbai pagal techninį projektą „Panevėžio miesto gatvės (būsimos Šiaurinės) dalies (nuo Pramonės g. iki Smėlynės g.) statyba (3 etapas)“ ir Administracijos direktoriui pasirašyti sutartį.
Pranešėjas D. Vadluga. Pristatė sprendimo projektą. Atsakė į pateiktus klausimus.
Gema Umbrasienė prašė daugiau papasakoti apie pasirinktus techninius akustinių sienučių statybos sprendimus ir klausė, ar šis klausimas buvo aptartas su gyventojais.
Dalius Vadluga atsakė, kad projektas buvo pristatytas gyventojams. Papasakojo apie akustinių sienučių geografinį išdėstymą, jų aukštį bei ilgį.
Gema Umbrasienė atkreipė dėmesį, kad yra kalbama apie sprendinius, kurie tiesiogiai įtakos šalia būsimos Šiaurinės gatvės gyvenančių miestiečių gyvenimą, todėl akustinių sienučių tipas, vaizdas bei aukštis turi būti aptarti su gyventojais. Pasisakė, kad jos manymu, šis projektas nebuvo suderintas su vietos bendruomene, todėl, jeigu Savivaldybės administracija to nepadarys, ji inicijuos šios gatvės gyventojų susitikimą ir supažindins gyventojus su ketinamais atlikti darbais.
Tomas Jukna pakomentavo, kad projektas buvo viešinamas, kaip to reikalauja teisės aktai. Pridūrė, kad šiai dienai projektas yra parengtas, rangos darbai nupirkti.
Posėdžio pirmininkas paskelbė balsavimą dėl pritarimo sprendimo projektui.
BALSUOTA:
UŽ – 4
PRIEŠ – 1
SUSILAIKĖ – 2
Komiteto nariai pritarė sprendimo projektui.

NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo „Dėl leidimo vykdyti viešąjį pirkimą „Akustinių sienučių statybos darbo projekto parengimas ir rangos darbai pagal techninį projektą „Panevėžio miesto gatvės (būsimos Šiaurinės) dalies (nuo Pramonės g. iki Smėlynės g.) statyba (3 etapas)“ ir Administracijos direktoriui pasirašyti sutartį“ projektui.

13. SVARSTYTA. Savivaldybės būsto (duomenys neskelbtini) pardavimas.
Pranešėja R. Čiurlienė. Pristatė sprendimo projektą. Atsakė į pateiktus klausimus.
Komiteto nariai bendru sutarimu pritarė sprendimo projektui.

NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo „Dėl Savivaldybės būsto (duomenys neskelbtini) pardavimo“ projektui.

14. SVARSTYTA. Sutikimas atlikti inžinerinių tinklų statybos ir rekonstravimo darbus Panevėžio miesto savivaldybės panaudos sutartimi valdomame žemės sklype.
Pranešėja R. Vegienė. Pristatė sprendimo projektą. 
Komiteto nariai bendru sutarimu pritarė sprendimo projektui.

NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo „Dėl sutikimo atlikti inžinerinių tinklų statybos ir rekonstravimo darbus Panevėžio miesto savivaldybės panaudos sutartimi valdomame žemės sklype“ projektui.

15. SVARSTYTA. Žemės sklypų pirkimas ir įgaliojimo suteikimas.
Pranešėja V. Baublienė. Pristatė sprendimo projektą. Atsakė į pateiktus klausimus.
Komiteto nariai bendru sutarimu pritarė sprendimo projektui.

NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo „Dėl žemės sklypų pirkimo ir įgaliojimo suteikimo“ projektui.

16. SVARSTYTA. Panevėžio miesto savivaldybės tarybos 2005 m. gegužės 12 d. sprendimo Nr. 1-32-26 ,,Dėl Savivaldybės tarybos nuosavybės teise valdomų naujų žemės sklypų nuomos tvarkos ir nuomos sutarties formos patvirtinimo“ pripažinimas netekusiu galios.
Pranešėja N. Tamonienė. Pristatė sprendimo projektą. Atsakė į pateiktus klausimus.
Gema Umbrasienė pasitikslino, ar nuo 2005 metų buvo taikoma įstatymus neatitinkanti Savivaldybės tarybos nuosavybės teise valdomų naujų žemės sklypų nuomos tvarka.
Neringa Tamonienė atsakė, kad iki šiol galiojusi tvarka neprieštaravo įstatymams, tačiau buvo gana siaurai išdėstyta, todėl šiuo sprendimo projektu Savivaldybės tarybos nuosavybės teise valdomų naujų žemės sklypų nuomos tvarka yra papildoma ir sukonkretinama. Pridūrė, kad poreikis tobulinti šią tvarką atsirado dėl padidėjusio Savivaldybės tarybos nuosavybės teise valdomų naujų žemės sklypų nuomos poreikio.
Komiteto nariai bendru sutarimu pritarė sprendimo projektui.

NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo „Dėl Panevėžio miesto savivaldybės tarybos 2005 m. gegužės 12 d. sprendimo Nr. 1-32-26 ,,Dėl Savivaldybės tarybos nuosavybės teise valdomų naujų žemės sklypų nuomos tvarkos ir nuomos sutarties formos patvirtinimo“ pripažinimo netekusiu galios“ projektui.

17. SVARSTYTA. Panevėžio miesto savivaldybei nuosavybės teise priklausančių žemės sklypų nuomos ne aukciono būdu tvarkos aprašo patvirtinimas.
Pranešėja N. Tamonienė. Pristatė sprendimo projektą. Atsakė į pateiktus klausimus.
Komiteto nariai bendru sutarimu pritarė sprendimo projektui.

NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo „Dėl Panevėžio miesto savivaldybei nuosavybės teise priklausančių žemės sklypų nuomos ne aukciono būdu tvarkos aprašo patvirtinimo“ projektui.

18. SVARSTYTA. Pritarimas projekto „Ikimokyklinio ir mokyklinio ugdymo įstaigų sveikatos kabinetų aprūpinimas metodinėmis priemonėmis Panevėžio miesto savivaldybėje“ teikimui Europos Sąjungos fondų investicijoms gauti, įgyvendinimui ir projekto dalinis finansavimas.
Pranešėjai L. Bareikienė, D. Lauruškienė. Kviestinis svečias V. Miškinienė. Pristatė sprendimo projektą. Atsakė į pateiktus klausimus.
Gema Umbrasienė atkreipė dėmesį, kad  Visuomenės sveikatos centras buvo pateikęs Savivaldybei švietimo įstaigų sąrašą, kuriose neįgyvendinti higienos normų reikalavimai ir klausė, ar renkantis, kuriose įstaigose bus atliekami remonto darbai, bus vadovaujamasi šiuo dokumentu.
Vijolė Miškinienė atsakė, kad pati vyko į įstaigas ir apžiūrėjo jų turimus sveikatos kabinetus. Teigė, jog yra įstaigų, kurios jau yra atlikę sveikatos kabinetų remontą, šioms įstaigoms planuojama skirti metodines priemones, tačiau  atkreipė dėmesį, kad ši problema išliko, vis dar yra įstaigų, kuriose nėra sveikatos kabinetų. Informavo, kad įstaigų vadovai sveikatos kabinetų neįrengimą motyvuoja tuo, kad neturi laisvų patalpų, nes šie specialistai ateina ne visai darbo dienai, kartais tik kartą į savaitę, kadangi jų etatas įstaigoje priklauso nuo vaikų skaičiaus. Pridūrė, kad pasikalbėjus su vadovais buvo nuspręsta vienoms įstaigoms suremontuoti kabinetus, o kitoms skirti priemonių. 
Komiteto nariai bendru sutarimu pritarė sprendimo projektui.

NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo „Dėl pritarimo projekto „Ikimokyklinio ir mokyklinio ugdymo įstaigų sveikatos kabinetų aprūpinimas metodinėmis priemonėmis Panevėžio miesto savivaldybėje“ teikimui Europos Sąjungos fondų investicijoms gauti, įgyvendinimo ir projekto dalinio finansavimo“ projektui.

19. SVARSTYTA. Pritarimas Paramos teikimo sutarties sudarymui.
Pranešėjas T. Jukna. Pristatė sprendimo projektą. Atsakė į pateiktus klausimus.
Gema Umbrasienė svarstė, ar tokia parama nėra vertinama, kaip viešojo konkurso apėjimas ir domėjosi, ar sutartyje bus numatyti Savivaldybės įsipareigojimai. 
Tomas Jukna atsakė, kad Savivaldybė neįsipareigoja finansuoti ar įgyvendinti šį projektą. Pridūrė, kad Savivaldybė planuoja pasinaudoti Ateities ekonomikos DNR plane numatytomis priemonėmis, ketinama teikti paraišką priemonei „Teritorijų vystymas ir verslui palankios aplinkos gerinimas regionuose“. Atkreipė dėmesį, kad Ateities ekonomikos DNR plane numatytos priemonės turi būti įgyvendintos iki 2021 metų pabaigos, todėl Savivaldybei savo lėšomis tokio projekto įgyvendinti nepavyktų. 
Komiteto nariai bendru sutarimu pritarė sprendimo projektui.

NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo „Dėl pritarimo Paramos teikimo sutarties sudarymui“ projektui.

20. SVARSTYTA. Pritarimas susisiekimo ir inžinierinių komunikacijų statybos (rekonstravimo), pritaikant jas statomo objekto reikmėms sutarties pasirašymui.
Pranešėjas V. Kerpiškis. Pristatė medžiagą (pridedama). Atsakė į pateiktus klausimus.
Komiteto nariai bendru sutarimu pritarė susisiekimo ir inžinierinių komunikacijų statybos (rekonstravimo), pritaikant jas statomo objekto reikmėms sutarties pasirašymui.

NUTARTA. Pritarti susisiekimo ir inžinierinių komunikacijų statybos (rekonstravimo), pritaikant jas statomo objekto reikmėms sutarties pasirašymui.


Posėdis baigtas 11.30 val.
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