PAGE  
7

[image: image1.png]



PANEVĖŽIO MIESTO SAVIVALDYBĖS TARYBA

TARYBOS POSĖDŽIO PROTOKOLAS

2020 m. spalio 29 d. Nr. T-8
Panevėžys

Nuotolinis posėdis įvyko 2020 m. spalio 29 d. 9.00 val.

Posėdžio pirmininkas – Rytis Mykolas Račkauskas, Savivaldybės meras.
Posėdžio sekretorė – Skaistė Binkulytė, Tarybos ir mero sekretoriato vyresnioji referentė.

Dalyvavo: Ričardas Bakanauskas, Arūnas Balčiūnas, Jurga Girdzijauskienė, Maurikijus Grėbliūnas, Indiana Grigienė, Romualdas Grilauskas, Valdemaras Jakštas, Erika Kosej, Deividas Labanavičius, Mantas Leliukas, Kęstutis Lukoševičius, Petras Luomanas, Marius Mališauskas, Rima Maselytė, Loreta Masiliūnienė, Rimantas Narkūnas, Viktorija Polzunovaitė, Rimantas Ridikas, Vitalijus Satkevičius, Valdas Staugaitis, Gema Umbrasienė, Birutė Valkiūnienė, Aleksas Varna, Vitalija Vasiliauskaitė, Ramūnas Vyžintas.
Kiti asmenys: Mantas Navaruckis (Savivaldybės Tarybos sekretorius), Gintarė Maskoliūnienė (Savivaldybės mero patarėja), Tomas Jukna (Savivaldybės administracijos direktorius), Kazimieras Armonavičius (Savivaldybės administracijos direktoriaus pavaduotojas), Žibutė Gaivenienė (Savivaldybės administracijos direktoriaus pavaduotoja), Mindaugas Matiukas (E. plėtros skyriaus vyriausiasis kompiuterių inžinierius), Laima Skeirytė (Savivaldybės kontrolierė), Daiva Svirelienė (Teisės ir viešosios tvarkos skyriaus vedėja), Vidas Savickas (Savivaldybės mero patarėjas), Audronė Meškauskienė (Strateginio planavimo ir finansų skyriaus vedėja), Asta Puodžiūnienė (Strateginio planavimo ir finansų skyriaus vyriausioji specialistė), Irena Vaitelienė (Strateginio planavimo ir finansų skyriaus vyriausioji specialistė), Goda Voveriūnaitė-Kaminskienė (Nevyriausybinių organizacijų koordinatorė), Jokūbas Leipus (Miesto plėtros skyriaus vedėjas), Darius Linkonas (Miesto infrastruktūros skyriaus vedėjo pavaduotojas), Asta Čeponienė (Kultūros ir meno skyriaus vedėja), Danguolė Čepukienė (Kultūros ir meno skyriaus vyriausioji kultūrinės veiklos koordinavimo ir projektų valdymo specialistė), Ingrida Vaičikauskaitė (Kultūros ir meno skyriaus vyriausioji specialistė), Dainius Šipelis (Švietimo skyriaus vedėjas), Aušra Gabrėnienė (Švietimo skyriaus vyriausioji specialistė), Minolė Petronytė-Kairienė (Švietimo skyriaus vyriausioji specialistė), Justinas Jasiukaitis (Sporto skyriaus vedėjas), Rasa Urbonavičienė (Socialinių paslaugų poskyrio vedėja), Zita Ragėnienė (Socialinių išmokų poskyrio vedėja), Mindaugas Burba (Sveikatos poskyrio vedėjas), Liudmila Marazaitė (Miesto infrastruktūros skyriaus vyriausioji specialistė), Rasa Rimšienė (Miesto infrastruktūros skyriaus vyriausioji specialistė), Jolanta Petrauskė (Miesto infrastruktūros skyriaus vyriausioji specialistė), Saulius Glinskis (Teritorijų planavimo ir architektūros skyriaus vedėjas), Saulius Venckus (UAB „Aukštaitijos vandenys“ generalinis direktorius).
DARBOTVARKĖ: 
1. Dėl Panevėžio miesto savivaldybės tarybos 2020 m. vasario 20 d. sprendimo Nr. 1-42 „Dėl Panevėžio miesto savivaldybės 2020 metų biudžeto patvirtinimo“ pakeitimo (A. Meškauskienė, G. Plungienė);

2. Dėl Savivaldybės tarybos 2020 m. vasario 20 d. sprendimo Nr. 1-43 „Dėl Panevėžio miesto savivaldybės 2020–2022 metų veiklos plano, socialinės ir ekonominės plėtros programų patvirtinimo“ pakeitimo (A. Meškauskienė, A. Puodžiūnienė);

3. Dėl trumpalaikės paskolos iš Lietuvos Respublikos finansų ministerijos ėmimo (A. Meškauskienė);

4. Dėl Savivaldybės tarybos 2018 m. rugsėjo 27 d. sprendimo Nr. 1-282 „Dėl Mokymo lėšų apskaičiavimo, paskirstymo ir panaudojimo tvarkos aprašo patvirtinimo“ pakeitimo 
(A. Meškauskienė, I. Vaitelienė);

5. Dėl Savivaldybės tarybos 2015 m. liepos 30 d. sprendimo Nr. 1-194 „Dėl įgaliojimo Savivaldybės administracijos direktoriui pasirašyti asociacijos Panevėžio vietos veiklos grupės steigimo dokumentus, Savivaldybės tarybos narių delegavimo į vietos veiklos grupės valdybą ir sutikimo registruoti juridinio asmens buveinę“ pakeitimo ir Savivaldybės tarybos 2019 m. birželio 20 d. sprendimo Nr. 1-224 pripažinimo netekusiu galios (A. Meškauskienė, D. Bajorūnė);

6. Dėl Panevėžio regiono plėtros tarybos steigimo (M. Navaruckis);

7. Dėl Panevėžio miesto savivaldybės nevyriausybinių organizacijų projektų finansavimo iš Savivaldybės biudžeto lėšų nuostatų patvirtinimo ir Savivaldybės tarybos 2017 m. spalio 19 d. sprendimo Nr. 1-333 pripažinimo netekusiu galios (G. Voveriūnaitė-Kaminskienė);

8. Dėl Savivaldybės tarybos 2019 m. balandžio 12 d. sprendimo Nr. 1-118 „Dėl UAB „Aukštaitijos vandenys“ geriamojo vandens tiekimo ir nuotekų tvarkymo paslaugų bazinių kainų nustatymo ir Savivaldybės tarybos 2015 m. birželio 25 d. sprendimo Nr. 1-132 (su pakeitimu) ir 2017 m. lapkričio 23 d. sprendimo Nr. 1-350 pripažinimo netekusiais galios“ pakeitimo (J. Leipus, R. Servienė);

9. Dėl Savivaldybės tarybos 2020 m. rugpjūčio 27 d. sprendimo Nr. 1-253 „Dėl Kelių priežiūros ir plėtros programos finansavimo lėšų paskirstymo vietinės reikšmės keliams (gatvėms) tiesti, rekonstruoti, taisyti (remontuoti), prižiūrėti ir saugaus eismo sąlygoms užtikrinti 2020 metams sąrašo patvirtinimo ir Savivaldybės tarybos sprendimų pripažinimo netekusiais galios“ pakeitimo (D. Vadluga, D. Linkonas);

10. Dėl Panevėžio teatro „Menas“, Panevėžio lėlių vežimo teatro ir Panevėžio muzikinio teatro nacionalinio, valstybinio ir Savivaldybės teatro ir koncertinės įstaigos 2020 metų kūrybinės veiklos programų, 2020 m. veiklos planų ir 2020 m. biudžeto išlaidų plano projektų patvirtinimo ir Savivaldybės tarybos 2020 m. sausio 30 d. sprendimo Nr. 1-12 pripažinimo netekusiu galios (A. Čeponienė, D. Čepukienė);

11. Dėl Savivaldybės tarybos 2018 m. gegužės 31 d. sprendimo Nr. 1-183 „Dėl Savivaldybės biudžetinių kultūros ir meno įstaigų teikiamų mokamų paslaugų ir prekių antkainio kainoraščių patvirtinimo ir Savivaldybės tarybos sprendimų pripažinimo netekusiais galios“ pakeitimo (A. Čeponienė, I. Vaičikauskaitė);

12. Dėl Panevėžio miesto savivaldybės tarybos 2018 m. spalio 25 d. sprendimo Nr. 1-323 „Dėl Panevėžio miesto savivaldybės finansinės paramos trūkstamų specialybių pedagogams skyrimo tvarkos aprašo patvirtinimo“ pakeitimo (D. Šipelis, A. Gabrėnienė);

13. Dėl didžiausio leistino darbuotojų, dirbančių pagal darbo sutartis Savivaldybės ikimokyklinio, bendrojo, neformaliojo vaikų švietimo mokyklose, formalųjį švietimą papildančio ugdymo mokyklose ir švietimo pagalbos įstaigose, pareigybių skaičiaus sąrašo patvirtinimo ir Savivaldybės tarybos 2020 m. rugsėjo 23 d. sprendimo Nr. 1-298 pripažinimo netekusiu galios (D. Šipelis, M. Petronytė-Kairienė);

14. Dėl mokesčių lengvatų juridiniams asmenims, rėmusiems kultūros, meno, sporto ir mokslo veiklas, taikymo (J. Jasiukaitis, Ž. Užtupaitė);

15. Dėl Panevėžio miesto savivaldybės tarybos 2007 m. rugpjūčio 30 d. sprendimo Nr. 1-7-13 „Dėl Panevėžio socialinių paslaugų centro pagalbos į namus paslaugų teikimo tvarkos aprašo, Transporto paslaugų teikimo taisyklių patvirtinimo ir Savivaldybės tarybos 2004 m. gegužės 13 d. sprendimo Nr. 1-17-19 1 punkto pripažinimo netekusiu galios“ pripažinimo netekusiu galios (R. Urbonavičienė);

16. Dėl Panevėžio miesto savivaldybės tarybos 2015 m. vasario 23 d. sprendimo Nr. 1-34 „Dėl Mokėjimo už socialines paslaugas tvarkos aprašo patvirtinimo ir Savivaldybės tarybos 2010 m. rugsėjo 28 d. sprendimo Nr. 1-60-13 1 punkto pripažinimo netekusiu galios“ pakeitimo (R. Urbonavičienė);

17. Dėl Savivaldybės tarybos 2015 m. gruodžio 22 d. sprendimo Nr. 1-342 „Dėl vietų skaičiaus, dienos maitinimo įkainio, teikiamų socialinių paslaugų sąrašo Jaunuolių dienos centre patvirtinimo“ pakeitimo (R. Urbonavičienė);

18. Dėl Panevėžio miesto savivaldybės biudžeto lėšų, skirtų piniginei socialinei paramai administruoti, apskaičiavimo, planavimo ir naudojimo tvarkos aprašo patvirtinimo (Z. Ragėnienė);

19. Dėl Savivaldybės tarybos 2011 m. spalio 27 d. sprendimo Nr. 1-10-7 „Dėl Savivaldybės viešųjų asmens sveikatos priežiūros įstaigų stebėtojų tarybos nuostatų patvirtinimo“ pakeitimo ir 2015 m. kovo 26 d. sprendimo Nr. 1-56 pripažinimo netekusiu galios (M. Burba, K. Prankienė);

20. Dėl Savivaldybės būsto (neskelbtina) pardavimo (D. Vadluga, R. Čiurlienė);

21. Dėl būstų įsigijimo Savivaldybės nuosavybėn (D. Vadluga, L. Marazaitė);

22. Dėl Savivaldybės būsto išnuomojimo (D. Vadluga, R. Rimšienė);

23. Dėl Savivaldybės tarybos 2019 m. lapkričio 21 d. sprendimo Nr. 1-453 „Dėl Panevėžio miesto savivaldybės būsto nuomos ar išperkamosios būsto nuomos mokesčių dalies kompensacijos skyrimo, mokėjimo ir permokėtų kompensacijų grąžinimo tvarkos aprašo patvirtinimo ir Savivaldybės tarybos 2015 m. rugsėjo 24 d. sprendimo Nr. 1-244 pripažinimo netekusiu galios“ pakeitimo (D. Vadluga, R. Rimšienė);

24. Dėl Savivaldybės tarybos 2019 m. gruodžio 19 d. sprendimo Nr. 1-497 „Dėl Savivaldybės būsto ir socialinio būsto nuomos tvarkos aprašo, socialinio būsto, Savivaldybės būsto, Savivaldybės būsto (bendrabučiuose) nuomos sutarčių formų patvirtinimo“ pakeitimo (D. Vadluga, R. Rimšienė);

25. Dėl paviršinių nuotekų tvarkymo infrastruktūros objekto išpirkimo (D. Vadluga, J. Petrauskė);

26. Dėl ilgalaikio turto nurašymo (D. Vadluga, J. Petrauskė);

27. Dėl Savivaldybės tarybos 2020 m. gegužės 28 d. sprendimo Nr. 1-159 „Dėl nekilnojamojo turto, esančio Liepų al. 4, įsigijimo savikainos padidinimo“ pakeitimo (D. Vadluga, J. Petrauskė);

28. Dėl Panevėžio miesto savivaldybei nuosavybės teise priklausančių žemės sklypų nuomos ir įgaliojimo suteikimo (S. Glinskis, V. Baublienė).

Posėdžio pirmininkas paskelbė posėdžio pradžią. Tarybos narių vardu pasveikino gimtadienį šventusius Erika Kosej ir Valdą Staugaitį. 
1. SVARSTYTA. Panevėžio miesto savivaldybės tarybos 2020 m. vasario 20 d. sprendimo Nr. 1-42 „Dėl Panevėžio miesto savivaldybės 2020 metų biudžeto patvirtinimo“ pakeitimas.

Pranešėja A. Meškauskienė. Atsakė į pateiktus klausimus.
Gema Umbrasienė klausė, kokią laboratorinę įrangą planuojama įsigyti, kas ja disponuos ir ar visi verslo atstovai galės ja pasinaudoti.

Audronė Meškauskienė informavo, kad, dėl šios laboratorinės įrangos įsigijimo, sprendimo projektas buvo patikslintas. Paaiškino, kad Ekonominės plėtros ir verslo skatinimo programoje buvo perskirstytos lėšos tarp priemonių ir išlaidų straipsnių. Ši įranga bus skirta išplėsti mieste esančią laboratoriją ir infrastruktūrą. Pridūrė, jog verslo atstovai turės prieigą prie šios laboratorinės įrangos.
Jokūbas Leipus pakomentavo, kad laboratorinė įranga buvo pasirinkta atsižvelgiant į verslo įmonėms reikalingų atlikti tyrimų poreikį. Nuspręsta įsigyti elektroninį mikroskopą, spektrofotometrą bei lazerinį interferometrą. Pridūrė, kad verslo atstovai šia įranga galės naudotis nemokamai.

Gema Umbrasienė pasitikslino, kam ši įranga bus perduota.
Jokūbas Leipus atsakė, jog įranga dar nėra įsigyta, todėl negali atsakyti, kam ji bus perduota, tačiau manoma, kad įranga bus perduota Panevėžio mokslo ir technologijų parkui arba Panevėžio mechatronikos centrui.

Tarybos nariai balsavo dėl sprendimo priėmimo pagal pateiktą patikslintą sprendimo projektą.

BALSUOTA:

UŽ – 26
SUSILAIKĖ – 0
PRIEŠ – 0
NEBALSAVO – 0
NUTARTA. Priimti sprendimą pagal pateiktą patikslintą sprendimo projektą.
2. SVARSTYTA. Savivaldybės tarybos 2020 m. vasario 20 d. sprendimo Nr. 1-43 „Dėl Panevėžio miesto savivaldybės 2020–2022 metų veiklos plano, socialinės ir ekonominės plėtros programų patvirtinimo“ pakeitimas.

Pranešėja A. Puodžiūnienė. 
Tarybos nariai balsavo dėl sprendimo priėmimo pagal pateiktą patikslintą sprendimo projektą.

BALSUOTA:

UŽ – 26
SUSILAIKĖ – 0
PRIEŠ – 0
NEBALSAVO – 0
NUTARTA. Priimti sprendimą pagal pateiktą patikslintą sprendimo projektą.
3. SVARSTYTA. Trumpalaikės paskolos iš Lietuvos Respublikos finansų ministerijos ėmimas.

Pranešėja A. Meškauskienė. Pristatė sprendimo projektą. Atsakė į pateiktus klausimus.
Vitalijus Satkevičius domėjosi, ar prognozuojama, kad tokios paskolos sumos užteks ir kokių numatoma imtis veiksmų, jeigu šios sumos neužtektų.
Audronė Meškauskienė atsakė, jog remiantis LR Finansų ministerijos pateiktomis prognozėmis, šios sumos turėtų užtekti. Pridūrė, kad, jeigu į Savivaldybės biudžetą būtų nesurinkta didesnė lėšų suma nei yra prognozuojama, pirmiausia būtų finansuojamas darbo užmokestis, socialinės išmokos, atsiskaitoma su tiekėjais už būtiniausias išlaidas.

Gema Umbrasienė prašė patikslinti, iš kokių lėšų numatoma šią paskolą grąžinti 2021 metais. 
Audronė Meškauskienė paaiškino, kad remiantis Vyriausybės protokoliniu sprendimu, 2021 metais bus numatomos lėšos, skirtos pagal faktinius rodiklius negautoms pajamoms kompensuoti. Šios lėšos bus skiriamos savivaldybėms ir iš jų bus galima grąžinti trumpalaikę paskolą.
Tarybos nariai balsavo dėl sprendimo priėmimo pagal pateiktą sprendimo projektą.

BALSUOTA:

UŽ – 26
SUSILAIKĖ – 0
PRIEŠ – 0
NEBALSAVO – 0
NUTARTA. Priimti sprendimą pagal pateiktą sprendimo projektą.
4. SVARSTYTA. Savivaldybės tarybos 2018 m. rugsėjo 27 d. sprendimo Nr. 1-282 „Dėl Mokymo lėšų apskaičiavimo, paskirstymo ir panaudojimo tvarkos aprašo patvirtinimo“ pakeitimas.
Pranešėjos A. Meškauskienė, I. Vaitelienė. 
Tarybos nariai balsavo dėl sprendimo priėmimo pagal pateiktą sprendimo projektą.

BALSUOTA:

UŽ – 26
SUSILAIKĖ – 0
PRIEŠ – 0
NEBALSAVO – 0
NUTARTA. Priimti sprendimą pagal pateiktą sprendimo projektą.

5. SVARSTYTA. Savivaldybės tarybos 2015 m. liepos 30 d. sprendimo Nr. 1-194 „Dėl įgaliojimo Savivaldybės administracijos direktoriui pasirašyti asociacijos Panevėžio vietos veiklos grupės steigimo dokumentus, Savivaldybės tarybos narių delegavimo į vietos veiklos grupės valdybą ir sutikimo registruoti juridinio asmens buveinę“ pakeitimas ir Savivaldybės tarybos 2019 m. birželio 20 d. sprendimo Nr. 1-224 pripažinimas netekusiu galios.
Pranešėja D. Bajorūnė. Pristatė sprendimo projektą. Atsakė į pateiktus klausimus.
Ričardas Bakanauskas atkreipė dėmesį, kad aiškinamajame rašte teigiama, jog Savivaldybės tarybos nariai deleguojami į vietos veiklos grupės valdybą 5 metų kadencijai, o būti Tarybos nariais jie yra renkami 4 metų kadencijai. Taip pat, pastebėjo, kad į vietos veiklos grupės valdybą 2019 m. buvo deleguoti 4 Tarybos nariai ir klausė, ar šiuo sprendimu nebus padarytas pažeidimas, kadangi šie Tarybos nariai buvo deleguoti tik 1 metų laikotarpiui. 
Diana Bajorūnė atsakė, kad 2015 metais pirmą kartą buvo įsteigta ši asociacija ir į ją deleguoti Tarybos nariai. 2019 metais, pasibaigus Tarybos kadencijai, asociacijos nariai buvo peržiūrėti ir paskirti. Šiais metais baigiasi 5 metų kadencijos laikotarpis, todėl buvo reikalinga parengti sprendimo projektą ir deleguoti Tarybos narius.
Gema Umbrasienė pasisakė, kad būtų logiška ir teisinga Tarybos narius skirti jų kadencijos laikotarpiui, todėl prašė Savivaldybės teisininkų pakomentuoti, ar būtų galimybė Tarybos narius skirti ne 5 metų laikotarpiui, o iki Tarybos kadencijos pabaigos.
Tomas Jukna pakomentavo, kad jo žiniomis, Tarybos nariai į vietos veiklos grupės valdybą  turi būti deleguoti vadovaujantis parengtais nuostatais. Paaiškino, jog 2015 metais įsteigus Panevėžio vietos veiklos grupę, jos nuostatai buvo parengti remiantis nuostatų pavyzdžiu, kuriame buvo nurodytas 5 metų kadencijos laikotarpis, todėl mano, kad nebus galimybės nustatyti kitokį laikotarpį. Prašė Savivaldybės teisininkų, esant galimybei, šia informaciją patikslinti.
Mantas Leliukas pasiūlė Maurikijaus Grėbliūno kandidatūrą.
Rima Maselytė pasiūlė Loretos Masiliūnienės kandidatūrą.
Valdas Staugaitis pasiūlė Petro Luomano kandidatūrą.
Loreta Masiliūnienė pasiūlė Rimos Maselytės kandidatūrą.
Ričardas Bakanauskas pasiūlė Viktorijos Polzunovaitės kandidatūrą.

Maurikijus Grėbliūnas pasiūlė Gemos Umbrasienės kandidatūrą.
Gema Umbrasienė pasiūlė Ramūno Vyžinto kandidatūrą.
Loreta Masiliūnienė pasiūlė Arūno Balčiūno kandidatūrą.
Romualdas Grilauskas taip pat pasiūlė Arūno Balčiūno kandidatūrą.

Ramūnas Vyžintas nesutiko su jo kandidatūra. 

Tarybos nariai balsavo už pateiktas Tarybos narių kandidatūras, tačiau, dėl balsavimo metu kilusių techninių nesklandumų, posėdžio pirmininkas paskelbė pakartotinį balsavimą.
Tarybos nariai balsavo dėl Maurikijaus Grėbliūno kandidatūros:

UŽ – 10

Tarybos nariai balsavo dėl Rimos Maselytės kandidatūros:

UŽ – 15
Tarybos nariai balsavo dėl Petro Luomano kandidatūros:

UŽ – 15

Tarybos nariai balsavo dėl Loretos Masiliūnienės kandidatūros:

UŽ – 16

Tarybos nariai balsavo dėl Viktorijos Polzunovaitės kandidatūros:

UŽ – 10

Tarybos nariai balsavo dėl Gemos Umbrasienės kandidatūros:

UŽ – 10
Tarybos nariai balsavo dėl Arūno Balčiūno kandidatūros:

UŽ – 14
Deividas Labanavičius informavo, kad dėl techninių kliūčių negalėjo balsuoti. Pareiškė, jog balsuoja „už“.

UŽ – 15
Tarybos nariai į asociacijos Panevėžio vietos veiklos grupės valdybą delegavo Rimą Maselytę, Loretą Masiliūnienę, Petrą Luomaną, Arūną Balčiūną.
Tarybos nariai balsavo dėl sprendimo priėmimo pagal pateiktą sprendimo projektą, įrašant Loretos Masiliūnienės, Rimos Maselytės, Petro Luomano, Arūno Balčiūno pavardes.
BALSUOTA:

UŽ – 17
SUSILAIKĖ – 2
PRIEŠ – 7
NEBALSAVO – 0
NUTARTA. Priimti sprendimą pagal pateiktą sprendimo projektą, įrašant Loretos Masiliūnienės, Rimos Maselytės, Petro Luomano, Arūno Balčiūno pavardes.
Posėdžio pertrauka nuo 10.40 val. iki 11.00 val.

6. SVARSTYTA. Panevėžio regiono plėtros tarybos steigimas.

Pranešėjas M. Navaruckis. Pristatė sprendimo projektą. Atsakė į pateiktus klausimus.
Gema Umbrasienė teiravosi, koks šios naujai steigiamos regiono plėtros tarybos ryšys su iki šiol veikusiomis regioninės plėtros tarybomis ir domėjosi, kaip bus užtikrintas veiklos tęstinumas. 
Mantas Navaruckis paaiškino, kad įsigaliojus naujai Lietuvos Respublikos regioninės plėtros įstatymo redakcijai, iki šiol veikę regioninės plėtros departamento padaliniai yra naikinami ir įkuriamos regiono plėtros tarybos, kurios perims funkcijas ir užtikrins veiklos tęstinumą.

Posėdžio pirmininkas informavo, jog šiuo sprendimų projektu Tarybos nariai bus deleguojami į Panevėžio regiono plėtros tarybos kolegiją, kuri bus apskrities savivaldybių įsteigtas juridinis asmuo ir turės savo administraciją.
Marius Mališauskas siūlė atidėti šio klausimo svarstymą, susirinkti ir apsvarstyti galimybę skirti vieną atstovą iš Tarybos daugumos ir vieną atstovą iš Tarybos opozicijos.

Posėdžio pirmininkas pakomentavo, kad diskutuoti buvo galima iki Tarybos posėdžio ir ragino priimti sprendimą šiandien, kadangi iki nurodyto termino reikalinga atlikti kitus darbus, kurie užima laiko.  
Valdas Staugaitis pasiūlė Valdemaro Jakšto kandidatūrą.

Loreta Masiliūnienė pasiūlė Petro Luomano kandidatūrą.

Viktorija Polzunovaitė pasiūlė Rimanto Ridiko kandidatūrą.

Tarybos nariai balsavo dėl Valdemaro Jakšto kandidatūros:

UŽ – 17
Tarybos nariai balsavo dėl Petro Luomano kandidatūros:

UŽ – 15
Tarybos nariai balsavo dėl Rimanto Ridiko kandidatūros:

UŽ – 11
Tarybos nariai į Panevėžio regiono plėtros tarybos kolegiją delegavo Savivaldybės tarybos narius Valdemarą Jakštą ir Petrą Luomaną.
Tarybos nariai balsavo dėl sprendimo priėmimo pagal pateiktą sprendimo projektą, įrašant Valdemaro Jakšto ir Petro Luomano pavardes.

BALSUOTA:

UŽ – 17
SUSILAIKĖ – 1
PRIEŠ – 7
NEBALSAVO – 0
NUTARTA. Priimti sprendimą pagal pateiktą sprendimo projektą, įrašant Valdemaro Jakšto ir Petro Luomano pavardes.
7. SVARSTYTA. Panevėžio miesto savivaldybės nevyriausybinių organizacijų projektų finansavimo iš Savivaldybės biudžeto lėšų nuostatų patvirtinimas ir Savivaldybės tarybos 2017 m. spalio 19 d. sprendimo Nr. 1-333 pripažinimas netekusiu galios.

Pranešėja G. Voveriūnaitė-Kaminskienė. Atsakė į pateiktus klausimus.
Tarybos nariai balsavo dėl sprendimo priėmimo pagal pateiktą patikslintą sprendimo projektą.

BALSUOTA:

UŽ – 26
PRIEŠ – 0
SUSILAIKĖ – 0
NEBALSAVO – 0

NUTARTA. Priimti sprendimą pagal pateiktą patikslintą sprendimo projektą.
8. SVARSTYTA. Savivaldybės tarybos 2019 m. balandžio 12 d. sprendimo Nr. 1-118 „Dėl UAB „Aukštaitijos vandenys“ geriamojo vandens tiekimo ir nuotekų tvarkymo paslaugų bazinių kainų nustatymo ir Savivaldybės tarybos 2015 m. birželio 25 d. sprendimo Nr. 1-132 (su pakeitimu) ir 2017 m. lapkričio 23 d. sprendimo Nr. 1-350 pripažinimo netekusiais galios“ pakeitimas.

Pranešėjas J. Leipus. Kviestinis svečias S. Venckus. Pristatė sprendimo projektą. Atsakė į pateiktus klausimus.
Maurikijus Grėbliūnas klausė, ar tiesa, jog kaina yra didinama dėl įvestų į eksploataciją dumblo džiovinimo įrenginių, kurie veikia jau 6 metus.
Jokūbas Leipus atsakė, jog kainos padidėjimui įtakos turėjo šiais metais į kainą įtrauktas mokestis už dumblo tvarkymą, tačiau atkreipė dėmesį, kad iki šiol dumblo džiovinimo įrenginiai neveikė.

Gema Umbrasienė atkreipė dėmesį, jog aiškinamajame rašte yra nurodytos bazinių kainų pasikeitimo priežastys, todėl prašė įvardinti, kiek kiekvienas veiksnys turėjo įtakos kainai. Taip pat, prašė išsamiau papasakoti, kas nutiko su dumblo džiovinimo įrenginiais. 
Saulius Venckus pakomentavo, jog minėtų veiksnių neverta detalizuoti, kadangi ši informacija pateikta aiškinamajame rašte. Paaiškino, jog pastačius dumblo džiovinimo įrenginius, jie veikė netinkamai, todėl rangovo buvo paprašyta ištaisyti defektus, tačiau rangovas to padaryti negalėjo, kadangi įmonė bankrutavo. Eilę metų buvo skelbiami viešųjų pirkimų konkursai, ieškoma rangovo, kuris galėtų šiuos defektus ištaisyti. Atsiradus rangovui, defektai buvo ištaisyti ir šiais metais įrenginiai pradėti naudoti. Pridūrė, kad pritarus šiam sprendimo projektui, sąnaudos į kainą būtų įtrauktos tik nuo kitų metų sausio 1 d. Atkreipė dėmesį, jog dumblo tvarkymo kainą sudaro ne tik dumblo džiovinimo sąnaudos, bet ir dumblo utilizavimo sąnaudos. Informavo, jog šiuo metu, sudžiovintas dumblas yra vežamas į AB „Akmenės cementas“.
Vitalijus Satkevičius klausė, ar už vežamą dumblą į AB „Akmenės cementas“ yra gaunamos pajamos.
Saulius Venckus atsakė, kad už dumblo utilizavimą reikia mokėti, todėl bendrovė skelbia konkursus ir ieško, kas šią paslaugą galėtų suteikti pigiausiai, šiuo metu tai yra AB „Akmenės cementas“.

Mantas Leliukas domėjosi, ar dumblo džiovinimo įrenginiai turi garantiją ir klausė, kiek mokesčių mokėtojams kainavo šių įrenginių sutvarkymas. 

Saulius Venckus atsakė, kad garantiją suteikė rangovas, kuris bankrutavo. Paaiškino, kad mokesčių mokėtojams šių įrenginių sutvarkymas nieko nekainavo, kadangi defektų šalinimo darbus kompensavo draudimas.

Ričardas Bakanauskas teiravosi, kaip sprendžiamas klausimas, dėl vasaros laikotarpiu mieste tvyrančio nemalonaus kvapo.

Saulius Venckus pakomentavo, kad kvapas sklinda nuo sukaupto dumblo, kurio šiuo metu yra apie 0,5 mln. m3. Paaiškino, kad kvapą skleidžia ne nuotekų valykla, o sukauptas dumblas, todėl pradėjusi jį džiovinti, nemalonus kvapas turėtų mažėti. Pridūrė, kad planuojama pastatyti dar vieną dumblo pūdytuvą. Dumblas bus pūdomas pilna apimtimi, todėl kvapas turėtų sumažėti.
Birutė Valkiūnienė pasitikslino, ar dumblo tvarkymo išlaidas sudaro ne tik dumblo džiovinimas, įrenginių eksploatavimas, transportavimas, bet ir mokestis už jo sudeginimą. Svarstė, ar nebūtų pigiau atsisakyti dumblo deginimo ir klausė, ar iš to yra kokia nors nauda.

Saulius Venckus patvirtino, kad prie dumblo tvarkymo išlaidų prisideda ir jo sudeginimas. Pakomentavo, kad pigiausia būtų nuotekų nevalyti, tačiau tai būtų ekologinė katastrofa, todėl, laikantis gamtosauginių reikalavimų, nuotekos turi būti valomos. Atsakė, jog tvarkyti dumblą yra bendrovės prievolė.
Gema Umbrasienė klausė, ar yra numatyta, kiek turėtų užtrukti sukaupto dumblo išdžiovinimas ir kada miestiečiai gali tikėtis šio nemalonaus kvapo nebeužuosti.

Saulius Venckus atsakė, kad su šia problema susiduria visų Lietuvos didžiųjų miestų gyventojai, kurie gyvena netoli nuotekų valyklų. Pasisakė, kad dumblas, sukauptas pačioje nuotekų valyklų darbo pradžioje, beveik nebeskleidžia kvapo, todėl galima prognozuoti, jog kvapas turėtų išnykti tada, kai dumblas nebebus kaupiamas.

Vitalijus Satkevičius klausė, ar būtų galimybė suvienodinti geriamojo vandens tiekimo ir nuotekų tvarkymo paslaugų kainas vartotojams, perkantiems paslaugas bute ir vartotojams, perkantiems individualių gyvenamųjų namų įvaduose.

Saulius Venckus pakomentavo, kad šiuo metu geriamojo vandens tiekimo ir nuotekų tvarkymo paslaugų kainas galima išskirti į keturias grupes: kaina vartotojams, perkantiems paslaugas bute; kaina vartotojams, perkantiems individualių gyvenamųjų namų įvaduose; kaina abonentams, atsiskaitantiems daugiabučių gyvenamųjų namų arba individualių gyvenamųjų namų bendrijų įvade ir kaina abonentams, perkantiems geriamojo vandens tiekimo ir nuotekų tvarkymo paslaugas buities ir komerciniams poreikiams. Paaiškino, kad šiuos kainų skirtumus sąlygoja LR Geriamojo vandens tiekimo ir nuotekų tvarkymo įstatymas, kuriame teigiama, jog kainų dydis nustatomas atsižvelgiant į būtinąsias sąnaudas ir vandens tiekimo vietą. 

Viktorija Polzunovaitė prisiminė, kad buvo svarstoma džiovintą dumblą pritaikyti žemės ūkyje ir naudoti kaip trąšas, klausė, kodėl buvo atsisakyta tokios galimybės.

Saulius Venckus atsakė, kad yra tokia galimybė, tačiau didieji Lietuvos miestai to nedaro, kadangi dumblo kiekiai yra dideli. Informavo, kad prieš kelis metus, bendrovė rengė tręšimo planus, siūlė juos ūkininkams, tačiau jie susidomėjimo neparodė. 

Petras Luomanas pasitikslino, ar dumble yra sunkiųjų metalų ir svarstė, ar tai galėjo būti viena iš priežasčių, kodėl ūkininkai atsisakė tręšti jų auginamus produktus dumblu.

Saulius Venckus atsakė, kad tai galėjo būti viena iš priežasčių, tačiau toks požiūris būtų subjektyvus, kadangi remiantis Lietuvos aplinkos apsaugos normatyviniu dokumentu, kuris apsprendžia dumblo panaudojimą žemės ūkyje, šis dumblas yra tinkamas naudoti, nes jame esančių sunkiųjų metalų kiekiai yra labai maži. Pridūrė, kad žmonės dažniausiai nenori naudoti dumblo žemės ūkyje dėl jo skleidžiamo nemalonaus kvapo ir kitų neigiamų asociacijų.

Aleksas Varna domėjosi, kiek per parą surenkama dumblo.

Saulius Venckus atsakė, kad per parą yra išdžiovinama iki 7 tonų dumblo.
Maurikijus Grėbliūnas Tėvynės Sąjungos-Lietuvos krikščionių demokratų frakcijos vardu paprašė 10 min. pertraukos.

Posėdžio pertrauka nuo 11.45 val. iki 11.55 val.

Tarybos nariai balsavo dėl sprendimo priėmimo pagal pateiktą sprendimo projektą.

BALSUOTA:

UŽ – 18
SUSILAIKĖ – 6
PRIEŠ – 1
NEBALSAVO – 0

NUTARTA. Priimti sprendimą pagal pateiktą sprendimo projektą.
9. SVARSTYTA. Savivaldybės tarybos 2020 m. rugpjūčio 27 d. sprendimo Nr. 1-253 „Dėl Kelių priežiūros ir plėtros programos finansavimo lėšų paskirstymo vietinės reikšmės keliams (gatvėms) tiesti, rekonstruoti, taisyti (remontuoti), prižiūrėti ir saugaus eismo sąlygoms užtikrinti 2020 metams sąrašo patvirtinimo ir Savivaldybės tarybos sprendimų pripažinimo netekusiais galios“ pakeitimas.

Pranešėjas D. Linkonas. Atsakė į pateiktus klausimus.
Vitalijus Satkevičius klausė, ar planuojama asfaltuoti Bendrijų gatvę.

Darius Linkonas atsakė, kad šios gatvės asfaltavimo darbams atlikti buvo skirti 25 tūkst. eurų. Paaiškino, kad už šias lėšas buvo nupirktas techninis projektas, šiuo metu vykdoma jo ekspertizė, kurią įvykdžius, bus perkami rangos darbai. Pridūrė, kad tokią lėšų sumą nėra galimybės atlikti gatvės asfaltavimo darbus, todėl jie bus vykdomi gavus finansavimą.
Tarybos nariai balsavo dėl sprendimo priėmimo pagal pateiktą sprendimo projektą.

BALSUOTA:

UŽ – 26
SUSILAIKĖ – 0
PRIEŠ – 0
NEBALSAVO – 0

NUTARTA. Priimti sprendimą pagal pateiktą sprendimo projektą.
10. SVARSTYTA. Panevėžio teatro „Menas“, Panevėžio lėlių vežimo teatro ir Panevėžio muzikinio teatro nacionalinio, valstybinio ir Savivaldybės teatro ir koncertinės įstaigos 2020 metų kūrybinės veiklos programų, 2020 m. veiklos planų ir 2020 m. biudžeto išlaidų plano projektų patvirtinimas ir Savivaldybės tarybos 2020 m. sausio 30 d. sprendimo Nr. 1-12 pripažinimas netekusiu galios.

Pranešėjos A. Čeponienė, D. Čepukienė. Atsakė į pateiktus klausimus.
Tarybos nariai balsavo dėl sprendimo priėmimo pagal pateiktą sprendimo projektą.

BALSUOTA:

UŽ – 26
SUSILAIKĖ – 0
PRIEŠ – 0

NEBALSAVO – 0
NUTARTA. Priimti sprendimą pagal pateiktą sprendimo projektą.
11. SVARSTYTA. Savivaldybės tarybos 2018 m. gegužės 31 d. sprendimo Nr. 1-183 „Dėl Savivaldybės biudžetinių kultūros ir meno įstaigų teikiamų mokamų paslaugų ir prekių antkainio kainoraščių patvirtinimo ir Savivaldybės tarybos sprendimų pripažinimo netekusiais galios“ pakeitimas.
Pranešėjos A. Čeponienė, I. Vaičikauskaitė. 
Tarybos nariai balsavo dėl sprendimo priėmimo pagal pateiktą sprendimo projektą.

BALSUOTA:

UŽ – 26
SUSILAIKĖ – 0

PRIEŠ – 0

NEBALSAVO – 0
NUTARTA. Priimti sprendimą pagal pateiktą sprendimo projektą.
12. SVARSTYTA. Panevėžio miesto savivaldybės tarybos 2018 m. spalio 25 d. sprendimo Nr. 1-323 „Dėl Panevėžio miesto savivaldybės finansinės paramos trūkstamų specialybių pedagogams skyrimo tvarkos aprašo patvirtinimo“ pakeitimas.

Pranešėjai D. Šipelis, A. Gabrėnienė. 
Tarybos nariai balsavo dėl sprendimo priėmimo pagal pateiktą sprendimo projektą.

BALSUOTA:

UŽ – 26
SUSILAIKĖ – 0
PRIEŠ – 0
NEBALSAVO – 0
NUTARTA. Priimti sprendimą pagal pateiktą sprendimo projektą.
13. SVARSTYTA. Didžiausio leistino darbuotojų, dirbančių pagal darbo sutartis Savivaldybės ikimokyklinio, bendrojo, neformaliojo vaikų švietimo mokyklose, formalųjį švietimą papildančio ugdymo mokyklose ir švietimo pagalbos įstaigose, pareigybių skaičiaus sąrašo patvirtinimas ir Savivaldybės tarybos 2020 m. rugsėjo 23 d. sprendimo Nr. 1-298 pripažinimas netekusiu galios.
Pranešėjai D. Šipelis, M. Petronytė-Kairienė.
Tarybos nariai balsavo dėl sprendimo priėmimo pagal pateiktą sprendimo projektą.

BALSUOTA:

UŽ – 26
SUSILAIKĖ – 0

PRIEŠ – 0

NEBALSAVO – 0

NUTARTA. Priimti sprendimą pagal pateiktą sprendimo projektą.
14. SVARSTYTA. Mokesčių lengvatų juridiniams asmenims, rėmusiems kultūros, meno, sporto ir mokslo veiklas, taikymas.
Pranešėjas J. Jasiukaitis. 
Tarybos nariai balsavo dėl sprendimo priėmimo pagal pateiktą patikslintą sprendimo projektą.

BALSUOTA:

UŽ – 26
SUSILAIKĖ – 0

PRIEŠ – 0

NEBALSAVO – 0

NUTARTA. Priimti sprendimą pagal pateiktą patikslintą sprendimo projektą.
15. SVARSTYTA. Panevėžio miesto savivaldybės tarybos 2007 m. rugpjūčio 30 d. sprendimo Nr. 1-7-13 „Dėl Panevėžio socialinių paslaugų centro pagalbos į namus paslaugų teikimo tvarkos aprašo, Transporto paslaugų teikimo taisyklių patvirtinimo ir Savivaldybės tarybos 2004 m. gegužės 13 d. sprendimo Nr. 1-17-19 1 punkto pripažinimo netekusiu galios“ pripažinimas netekusiu galios.
Pranešėja R. Urbonavičienė. Atsakė į pateiktus klausimus.
Tarybos nariai balsavo dėl sprendimo priėmimo pagal pateiktą sprendimo projektą.

BALSUOTA:

UŽ – 26
SUSILAIKĖ – 0

PRIEŠ – 0

NEBALSAVO – 0

NUTARTA. Priimti sprendimą pagal pateiktą sprendimo projektą.
16. SVARSTYTA. Panevėžio miesto savivaldybės tarybos 2015 m. vasario 23 d. sprendimo Nr. 1-34 „Dėl Mokėjimo už socialines paslaugas tvarkos aprašo patvirtinimo ir Savivaldybės tarybos 2010 m. rugsėjo 28 d. sprendimo Nr. 1-60-13 1 punkto pripažinimo netekusiu galios“ pakeitimas.

Pranešėja R. Urbonavičienė. Atsakė į pateiktus klausimus.

Tarybos nariai balsavo dėl sprendimo priėmimo pagal pateiktą sprendimo projektą.

BALSUOTA:

UŽ – 26
SUSILAIKĖ – 0
PRIEŠ – 0
NEBALSAVO – 0
NUTARTA. Priimti sprendimą pagal pateiktą sprendimo projektą.
17. SVARSTYTA. Savivaldybės tarybos 2015 m. gruodžio 22 d. sprendimo Nr. 1-342 „Dėl vietų skaičiaus, dienos maitinimo įkainio, teikiamų socialinių paslaugų sąrašo Jaunuolių dienos centre patvirtinimo“ pakeitimas.
Pranešėja R. Urbonavičienė. 
Tarybos nariai balsavo dėl sprendimo priėmimo pagal pateiktą sprendimo projektą.

BALSUOTA:

UŽ – 26
SUSILAIKĖ – 0

PRIEŠ – 0

NEBALSAVO – 0

NUTARTA. Priimti sprendimą pagal pateiktą sprendimo projektą.

18. SVARSTYTA. Panevėžio miesto savivaldybės biudžeto lėšų, skirtų piniginei socialinei paramai administruoti, apskaičiavimo, planavimo ir naudojimo tvarkos aprašo patvirtinimas.
Pranešėja Z. Ragėnienė. 
Tarybos nariai balsavo dėl sprendimo priėmimo pagal pateiktą sprendimo projektą.

BALSUOTA:

UŽ – 26
SUSILAIKĖ – 0

PRIEŠ – 0

NEBALSAVO – 0

NUTARTA. Priimti sprendimą pagal pateiktą sprendimo projektą.

19. SVARSTYTA. Savivaldybės tarybos 2011 m. spalio 27 d. sprendimo Nr. 1-10-7 „Dėl Savivaldybės viešųjų asmens sveikatos priežiūros įstaigų stebėtojų tarybos nuostatų patvirtinimo“ pakeitimas ir 2015 m. kovo 26 d. sprendimo Nr. 1-56 pripažinimas netekusiu galios.
Pranešėjas M. Burba. Pristatė patikslintą sprendimo projektą.
Tarybos nariai balsavo dėl sprendimo priėmimo pagal pateiktą patikslintą sprendimo projektą.

BALSUOTA:

UŽ – 26
SUSILAIKĖ – 0

PRIEŠ – 0

NEBALSAVO – 0
NUTARTA. Priimti sprendimą pagal pateiktą patikslintą sprendimo projektą.
20. SVARSTYTA. Savivaldybės būsto (neskelbtina) pardavimas.
Pranešėja R. Rimšienė. Atsakė į pateiktus klausimus.
Tarybos nariai balsavo dėl sprendimo priėmimo pagal pateiktą sprendimo projektą.

BALSUOTA:

UŽ – 26
SUSILAIKĖ – 0

PRIEŠ – 0

NEBALSAVO – 0
NUTARTA. Priimti sprendimą pagal pateiktą sprendimo projektą.
21. SVARSTYTA. Būstų įsigijimas Savivaldybės nuosavybėn.
Pranešėja L. Marazaitė. Atsakė į pateiktus klausimus.
Tarybos nariai balsavo dėl sprendimo priėmimo pagal pateiktą sprendimo projektą.

BALSUOTA:

UŽ – 26
SUSILAIKĖ – 0

PRIEŠ – 0

NEBALSAVO – 0
NUTARTA. Priimti sprendimą pagal pateiktą sprendimo projektą.
22. SVARSTYTA. Savivaldybės būsto išnuomojimas.
Pranešėja R. Rimšienė. 
Tarybos nariai balsavo dėl sprendimo priėmimo pagal pateiktą sprendimo projektą.

BALSUOTA:

UŽ – 26
SUSILAIKĖ – 0

PRIEŠ – 0

NEBALSAVO – 0

NUTARTA. Priimti sprendimą pagal pateiktą sprendimo projektą.

23. SVARSTYTA. Savivaldybės tarybos 2019 m. lapkričio 21 d. sprendimo Nr. 1-453 „Dėl Panevėžio miesto savivaldybės būsto nuomos ar išperkamosios būsto nuomos mokesčių dalies kompensacijos skyrimo, mokėjimo ir permokėtų kompensacijų grąžinimo tvarkos aprašo patvirtinimo ir Savivaldybės tarybos 2015 m. rugsėjo 24 d. sprendimo Nr. 1-244 pripažinimo netekusiu galios“ pakeitimas.

Pranešėja R. Rimšienė. 
Tarybos nariai balsavo dėl sprendimo priėmimo pagal pateiktą sprendimo projektą.

BALSUOTA:

UŽ – 26
SUSILAIKĖ – 0

PRIEŠ – 0

NEBALSAVO – 0

NUTARTA. Priimti sprendimą pagal pateiktą sprendimo projektą.
24. SVARSTYTA. Savivaldybės tarybos 2019 m. gruodžio 19 d. sprendimo Nr. 1-497 „Dėl Savivaldybės būsto ir socialinio būsto nuomos tvarkos aprašo, socialinio būsto, Savivaldybės būsto, Savivaldybės būsto (bendrabučiuose) nuomos sutarčių formų patvirtinimo“ pakeitimas.

Pranešėja R. Rimšienė. 
Tarybos nariai balsavo dėl sprendimo priėmimo pagal pateiktą sprendimo projektą.

BALSUOTA:

UŽ – 26
SUSILAIKĖ – 0

PRIEŠ – 0

NEBALSAVO – 0

NUTARTA. Priimti sprendimą pagal pateiktą sprendimo projektą.
Ramūnas Vyžintas pareiškė apie nusišalinimą nuo 25-ojo klausimo svarstymo, dėl galimo viešųjų ir privačių interesų konflikto.

Tarybos nariai balsavo dėl Ramūno Vyžinto nusišalinimo.

BALSUOTA:

UŽ – 6
SUSILAIKĖ – 5
PRIEŠ – 15
Nepritarta Ramūno Vyžinto nusišalinimui.
25. SVARSTYTA. Paviršinių nuotekų tvarkymo infrastruktūros objekto išpirkimas.

Pranešėja J. Petrauskė. Atsakė į pateiktus klausimus.
Gema Umbrasienė atkreipė dėmesį, jog sprendimo projekto medžiagoje nurodyta, jog infrastruktūros objekto techninės būklės vertinimui trūksta duomenų, kas, jos manymu, yra labai svarbu sprendžiant dėl infrastruktūros objekto išpirkimo.
Jolanta Petrauskė informavo, jog UAB „Panevėžio gatvės“ pateiktame rašte yra teigiama, jog bendrovės nuomone, infrastruktūros objektas atitinka reikalingumo ir tinkamumo kriterijus išpirkimui.

Gema Umbrasienė patikslino, kad pastebėjo prieštaravimą tarp rašte pateiktos informacijos, kad  infrastruktūros objekto techninės būklės vertinimui trūksta duomenų ir išvados, kurioje teigiama, kad infrastruktūros objektas atitinka reikalingumo ir tinkamumo kriterijus išpirkimui.
Tomas Jukna atkreipė dėmesį, kad šiuo Tarybos sprendimu, Savivaldybė atsisako išpirkti nuotekų šalinimo tinklus ir rekomenduoja UAB „Panevėžio gatvės“ išpirkti minimą lietaus nuotekoms tvarkyti reikalingą ir tinkamą paviršinėms nuotekoms tvarkyti infrastruktūros objektą.
Tarybos nariai balsavo dėl sprendimo priėmimo pagal pateiktą sprendimo projektą.

BALSUOTA:

UŽ – 19
SUSILAIKĖ – 6
PRIEŠ – 0

NEBALSAVO – 1
NUTARTA. Priimti sprendimą pagal pateiktą sprendimo projektą.
26. SVARSTYTA. Ilgalaikio turto nurašymas.

Pranešėja J. Petrauskė. 
Tarybos nariai balsavo dėl sprendimo priėmimo pagal pateiktą sprendimo projektą.

BALSUOTA:

UŽ – 26
SUSILAIKĖ – 0

PRIEŠ – 0

NEBALSAVO – 0

NUTARTA. Priimti sprendimą pagal pateiktą sprendimo projektą.
27. SVARSTYTA. Savivaldybės tarybos 2020 m. gegužės 28 d. sprendimo Nr. 1-159 „Dėl nekilnojamojo turto, esančio Liepų al. 4, įsigijimo savikainos padidinimo“ pakeitimas.

Pranešėja J. Petrauskė. 
Tarybos nariai balsavo dėl sprendimo priėmimo pagal pateiktą sprendimo projektą.

BALSUOTA:

UŽ – 26
SUSILAIKĖ – 0

PRIEŠ – 0

NEBALSAVO – 0

NUTARTA. Priimti sprendimą pagal pateiktą sprendimo projektą.
Valdas Staugaitis pareiškė apie nusišalinimą nuo 28-ojo klausimo svarstymo, kadangi centre dirba jam artimas asmuo.
Tarybos nariai balsavo dėl Valdo Staugaičio nusišalinimo.

BALSUOTA:

UŽ – 6
SUSILAIKĖ – 4
PRIEŠ – 14
NEBALSAVO – 2
Nepritarta Valdo Staugaičio nusišalinimui.

28. SVARSTYTA. Panevėžio miesto savivaldybei nuosavybės teise priklausančių žemės sklypų nuoma ir įgaliojimo suteikimas.
Pranešėjas S. Glinskis. 
Tarybos nariai balsavo dėl sprendimo priėmimo pagal pateiktą sprendimo projektą.

BALSUOTA:

UŽ – 26
SUSILAIKĖ – 0

PRIEŠ – 0

NEBALSAVO – 0

NUTARTA. Priimti sprendimą pagal pateiktą sprendimo projektą.
Mantas Leliukas pasisakė, kad į jį kreipėsi gyventojai dėl dingusių kelio ženklų, žyminčių Parko gatvėje ir Tulpių gatvėje esančias pėsčiųjų perėjas. Prašė Administracijos direktoriaus pakomentuoti, šią situaciją.
Tomas Jukna pakomentavo, kad viena pėsčiųjų perėja Parko gatvėje buvo panaikinta ir jos ženklinimas turėjo būti nuvalytas. Atkreipė dėmesį, jog šioje gatvėje įrengtos saugios ir pakeltos pėsčiųjų perėjos. Pridūrė, kad Tulpių gatvėje, per klaidą buvo paženklinta nežymėta pėsčiųjų perėja. Informavo, jog pasitikslins, ar šios klaidos buvo ištaisytos.
Vitalijus Satkevičius pasisakė, kad Taikos ir Stoties gatvių sankryžoje esantis šviesoforas veikia netinkamai, kadangi vakarais reikia labai ilgai laukti, kol užsidegs žalia rodyklė sukti į kairę.
Tomas Jukna pakomentavo, kad šioje sankryžoje esančiuose šviesoforuose yra įrengtos vaizdo kameros, kurios aptinka atvažiuojančius automobilius. Paaiškino, kad šviesoforo vaizdo kameros gali neaptikti automobilio, jeigu jis važiuoja su įjungtomis ilgomis šviesomis arba be šviesų. Šią problemą galima išspręsti tik pakeitus šviesoforo vaizdo kameras į kitokio tipo kameras. Informavo, kad kitų metų biudžete bus ieškoma galimybių numatyti lėšas šių šviesoforų vaizdo kamerų pakeitimui į kameras, turinčias termovizorius.
Rimantas Ridikas atkreipė dėmesį, jog Kerbedžio gatvės pradžioje esančioje žiedinėje sankryžoje lietaus kanalizacija nespėja surinkti nuotekų. Pastebėjo, kad kelio danga šioje gatvėje buvo atnaujinta ir teiravosi, ar ši problema buvo išspręsta.

Tomas Jukna atsakė, kad po AB „Lietkabelis“ kreipimosi dėl tvinstančios gatvės, visas nuotekų tinklas buvo išplautas, todėl situacija turėjo pagerėti. Pridūrė, jog daugiau skundų nebuvo gauta.

Rimantas Narkūnas teiravosi Administracijos direktoriaus, ar buvo suderintas klausimas su Panevėžio apskrities vyriausiuoju policijos komisariatu dėl reguliaraus susisiekimo autobusų pralaidumo, kurie lapkričio 1-2 dienomis nustatytais maršrutais keleivius veš nemokamai.
Tomas Jukna pakomentavo, kad eismo schema yra parengta, kelio ženklai bus statomi savaitės pabaigoje. Atsakė, kad jo žiniomis, nebuvo numatyta pagerinti autobusų pralaidumą.
Posėdis baigtas 12.45 val.
Posėdžio pirmininkas
Rytis Mykolas Račkauskas
Tarybos sekretorius
Mantas Navaruckis
Posėdžio sekretorė
Skaistė Binkulytė
