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PANEVĖŽIO MIESTO SAVIVALDYBĖS TARYBA

Švietimo, mokslo ir jaunimo reikalų KOMITETO POSĖDŽIO

PROTOKOLAS

2021 m. sausio 19 d. Nr. 2Š-1
Panevėžys
Nuotolinis posėdis įvyko 2021 m. sausio 19 d. 9.00 val.

Posėdžio pirmininkė – Loreta Masiliūnienė, Švietimo, mokslo ir jaunimo reikalų komiteto pirmininkė.

Posėdžio sekretorė – Skaistė Binkulytė, Tarybos ir mero sekretoriato vyresnioji referentė.
Dalyvauja: 
Komiteto nariai: Lauras Jagminas, Viktorija Polzunovaitė, Romualdas Grilauskas, Marius Mališauskas, Mantas Leliukas.
Kiti asmenys: Mantas Navaruckis (Tarybos sekretorius), Vidas Savickas (Savivaldybės mero patarėjas), Valdemaras Jakštas (Savivaldybės mero pavaduotojas), Kazimieras Armonavičius (Savivaldybės administracijos direktoriaus pavaduotojas), Žibutė Gaivenienė (Savivaldybės administracijos direktoriaus pavaduotoja), Laima Skeirytė (Savivaldybės kontrolierė),  Mindaugas Matiukas (E. plėtros skyriaus vyriausiasis kompiuterių inžinierius), Rolandas Kaupelis (E. plėtros skyriaus vyriausiasis kompiuterių inžinierius), Audronė Bagdanskienė (Švietimo skyriaus vyriausioji specialistė), Simona Vizbrienė (Švietimo skyriaus vyriausioji specialistė), Kristina Linkonaitė (Švietimo skyriaus vyriausioji specialistė), Jolanta Petrauskė (Miesto infrastruktūros skyriaus vyriausioji specialistė), Rūta Taučikienė (Miesto infrastruktūros skyriaus vyriausioji specialistė), Ieva Skiotienė (Teritorijų planavimo ir architektūros skyriaus vyriausioji specialistė), Toma Karosienė (Jaunimo reikalų koordinatorė), Daiva Svirelienė (Teisės ir viešosios tvarkos skyriaus vedėja), Aistė Pranculienė (Komunikacijos skyriaus vyriausioji komunikacijos specialistė).
DARBOTVARKĖ:
1. Dėl Savivaldybės tarybos 2015 m. kovo 26 d. sprendimo Nr. 1-44 „Dėl Panevėžio miesto savivaldybės tarybos veiklos reglamento patvirtinimo“ pakeitimo (R. Grilauskas)

2. Dėl Panevėžio miesto savivaldybės neigiamų socialinių veiksnių prevencijos projektų finansavimo nuostatų patvirtinimo ir Savivaldybės tarybos 2016 m. sausio 28 d. sprendimo Nr. 1-9 „Dėl Panevėžio miesto savivaldybės neigiamų socialinių veiksnių prevencijos projektų finansavimo nuostatų patvirtinimo ir Savivaldybės tarybos 2010 m. gruodžio 16 d. sprendimo Nr. 1-63-3 1 punkto pripažinimo netekusiu galios“ pripažinimo netekusiu galios (D. Šipelis, A. Bagdanskienė)

3. Dėl Savivaldybės tarybos 2017 m. birželio 29 d. sprendimo Nr. 1-244 „Dėl Savivaldybės neformaliojo vaikų švietimo lėšų skyrimo ir panaudojimo tvarkos aprašo patvirtinimo ir Savivaldybės tarybos 2015 m. rugpjūčio 27 d. sprendimo Nr. 1-229 (su vėlesniais pakeitimais) pripažinimo netekusiu galios“ pakeitimo (D. Šipelis, S. Vizbarienė)

4. Dėl Motyvuotų ir gabių mokinių papildomo mokymo projektų, finansuojamų Panevėžio miesto savivaldybės biudžeto lėšomis, finansavimo ir atrankos tvarkos aprašo patvirtinimo (D. Šipelis, K. Linkonaitė)

5. Dėl mokyklinio autobuso perėmimo Panevėžio miesto savivaldybės nuosavybėn (D. Vadluga, J. Petrauskė)

6. Dėl ilgalaikio materialiojo turto perdavimo valdyti, naudoti ir disponuoti juo pagal patikėjimo sutartį viešajai įstaigai Panevėžio Kazimiero Paltaroko gimnazijai (D. Vadluga, J. Petrauskė)

7. Dėl Savivaldybės tarybos 2008 m. birželio 20 d. sprendimo Nr. 1-19-10 „Dėl Lėšų, reikalingų želdynams ir želdiniams saugoti, tvarkyti, želdynams kurti ir naujiems želdiniams veisti, skyrimo tvarkos aprašo patvirtinimo“ pakeitimo (G. Umbrasienė)

8. Dėl Panevėžio miesto savivaldybės jaunimo ir su jaunimu dirbančių organizacijų finansavimo iš Savivaldybės biudžeto lėšų nuostatų patvirtinimo ir Savivaldybės tarybos 2012 m. vasario 23 d. sprendimo Nr. 1-51 „Dėl Panevėžio miesto nevyriausybinių jaunimo organizacijų projektų (programų) finansavimo konkurso nuostatų patvirtinimo“ pripažinimo netekusiu galios (T. Karosienė)
Posėdžio pirmininkė pristatė posėdžio darbotvarkę, papildytą 7 ir 8 klausimais.

Komiteto nariai bendru sutarimu pritarė papildytai posėdžio darbotvarkei.
1. SVARSTYTA. Savivaldybės tarybos 2015 m. kovo 26 d. sprendimo Nr. 1-44 „Dėl Panevėžio miesto savivaldybės tarybos veiklos reglamento patvirtinimo“ pakeitimas.

Pranešėjas R. Grilauskas. Pristatė sprendimo projektą. Atsakė į pateiktus klausimus.
Mantas Leliukas teiravosi, ar tikslinant Panevėžio miesto savivaldybės tarybos veiklos reglamentą buvo atsižvelgta į Lietuvos Respublikos vietos savivaldos įstatymo nuostatas reglamentuojančias Kontrolės komiteto pirmininko ir Etikos komisijos pirmininko skyrimo tvarką.

Romualdas Grilauskas atsakė, kad Panevėžio miesto savivaldybės tarybos veiklos reglamento nuostatos buvo suderintos su Lietuvos Respublikos vietos savivaldos įstatymo nuostatomis. Pridūrė, jog patikslintos nuostatos buvo priimtos su TAR pastaba, kad jos bus taikomos po įstatymo įsigaliojimo sudarant savivaldybės tarybos komitetus ir komisijas.
Mantas Leliukas pakomentavo, kad Lietuvos Respublikos vietos savivaldos įstatymas yra viršesnis teisės aktas nei Panevėžio miesto savivaldybės tarybos veiklos reglamentas, todėl sprendimai turi būti priimti nuo įstatymo nuostatų įsigaliojimo datos. 
Mantas Navaruckis paaiškino, kad TAR pastabos, kurios teigia, jog nuostatos bus taikomos po įstatymo įsigaliojimo sudarant savivaldybės tarybos komitetus ir komisijas yra nurodytos Lietuvos Respublikos vietos savivaldos įstatyme. 
Viktorija Polzunovaitė teiravosi, ar tai, kad Etikos komisija yra neveiksni, nėra teisinis pagrindas taikyti atnaujintas Lietuvos Respublikos vietos savivaldos įstatymo nuostatas. Paaiškino, kad remiantis Panevėžio miesto savivaldybės tarybos veiklos reglamento nuostatomis, Etikos komisijos posėdžiai turi būti šaukiami ne rečiau kaip kartą per mėnesį, tačiau jos žiniomis, paskutinis Etikos komisijos posėdis vyko 2020 m. vasario mėnesį.
Mantas Navaruckis pakomentavo, kad Etikos komisijos posėdžius šaukia pirmininkas.
Viktorija Polzunovaitė pasisakė, kad šiuo Panevėžio miesto savivaldybės tarybos veiklos reglamento pakeitimu bus ribojamas Tarybos posėdžio svečių klausimų skaičius ir pasisakymų trukmė. Tėigė, kad tokia nuostata yra neteisinga, nes gyventojai dalyvaujantys Tarybos posėdyje gali būti nesusipažinę su Panevėžio miesto savivaldybės tarybos veiklos reglamentu ir nežinoti, kad jų užduodamų klausimų skaičius ir pasisakymų trukmė yra ribojama.
Posėdžio pirmininkė pakomentavo, kad Panevėžio miesto savivaldybės tarybos veiklos reglamento 55 punktas teigia, jog „Tarybos nariams pritarus kalbėjimo laikas gali būti ilginamas“.

Viktorija Polzunovaitė replikavo, kad jos manymu, Tarybos posėdžio svečiams turi būti suteikta teisė užduoti visus jiems rūpimus klausimus.

Mantas Leliukas pasisakė, kad visuomenės atstovų teisės neturi būti varžomos, todėl siūlė nepritarti šiam sprendimo projektui.

Komiteto nariai balsavo dėl pritarimo sprendimo projektui.

BALSUOTA:
UŽ – 3 (pirmininko balsas)
PRIEŠ – 1 

SUSILAIKĖ – 2 
Komiteto nariai pritarė sprendimo projektui.

NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo „Dėl Savivaldybės tarybos 2015 m. kovo 26 d. sprendimo Nr. 1-44 „Dėl Panevėžio miesto savivaldybės tarybos veiklos reglamento patvirtinimo“ pakeitimo“ projektui.

2. SVARSTYTA. Panevėžio miesto savivaldybės neigiamų socialinių veiksnių prevencijos projektų finansavimo nuostatų patvirtinimas ir Savivaldybės tarybos 2016 m. sausio 28 d. sprendimo Nr. 1-9 „Dėl Panevėžio miesto savivaldybės neigiamų socialinių veiksnių prevencijos projektų finansavimo nuostatų patvirtinimo ir Savivaldybės tarybos 2010 m. gruodžio 16 d. sprendimo Nr. 1-63-3 1 punkto pripažinimo netekusiu galios“ pripažinimas netekusiu galios.

Pranešėja A. Bagdanskienė.  Pristatė sprendimo projektą. Atsakė į pateiktus klausimus.
Viktorija Polzunovaitė pasitikslino, ar informavus pareiškėją, kad projektui nėra skiriamas finansavimas, nurodomi argumentai ir priežastys. 
Audronė Bagdanskienė patvirtino, kad pareiškėjui siunčiamas protokolo išrašas, kuriame nurodoma, dėl kokių priežasčių projektui nėra skiriamas finansavimas. 

Komiteto nariai bendru sutarimu pritarė sprendimo projektui.

NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo „Dėl Panevėžio miesto savivaldybės neigiamų socialinių veiksnių prevencijos projektų finansavimo nuostatų patvirtinimo ir Savivaldybės tarybos 2016 m. sausio 28 d. sprendimo Nr. 1-9 „Dėl Panevėžio miesto savivaldybės neigiamų socialinių veiksnių prevencijos projektų finansavimo nuostatų patvirtinimo ir Savivaldybės tarybos 2010 m. gruodžio 16 d. sprendimo Nr. 1-63-3 1 punkto pripažinimo netekusiu galios“ pripažinimo netekusiu galios“ projektui.

3. SVARSTYTA. Savivaldybės tarybos 2017 m. birželio 29 d. sprendimo Nr. 1-244 „Dėl Savivaldybės neformaliojo vaikų švietimo lėšų skyrimo ir panaudojimo tvarkos aprašo patvirtinimo ir Savivaldybės tarybos 2015 m. rugpjūčio 27 d. sprendimo Nr. 1-229 (su vėlesniais pakeitimais) pripažinimo netekusiu galios“ pakeitimas.

Pranešėja S. Vizbarienė.  Pristatė sprendimo projektą. Atsakė į pateiktus klausimus.
Viktorija Polzunovaitė domėjosi, ar buvo svarstoma galimybė etnokultūrą priskirti prie NVŠ programų prioritetų ir klausė, ar NVŠ programų prioritetai buvo derinami su nevyriausybinėmis organizacijomis.
Simona Vizbarienė atsakė, kad tokia galimybė nebuvo svarstoma. Teigė, kad šiuo sprendimo projektu siūloma NVŠ programų prioritetus papildyti STEAM (angl. Science, Technology, Engineering, Art (creative activities), Mathematics) krypties NVŠ programoms.
Mantas Leliukas atkreipė dėmesį, kad jeigu sprendimo projektai yra susiję su tam tikrais asmenimis, jie turėtų būti su jais derinami. 
Viktorija Polzunovaitė pasitikslino, kieno iniciatyva buvo pasiūlyta NVŠ programų prioritetus papildyti STEAM krypties NVŠ programoms.

Simona Vizbarienė atsakė, kad NVŠ programų prioritetai buvo papildyti STEAM krypties NVŠ programomis vadovaujantis Lietuvos Respublikos švietimo, mokslo ir sporto ministro įsakymu ir pasitarus su NVŠ programų vertinimo komisija.
Komiteto nariai balsavo dėl pritarimo sprendimo projektui.

BALSUOTA:

UŽ – 3 (pirmininko balsas)

PRIEŠ – 0 

SUSILAIKĖ – 3 

Komiteto nariai pritarė sprendimo projektui.

NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo „Dėl Savivaldybės tarybos 2017 m. birželio 29 d. sprendimo Nr. 1-244 „Dėl Savivaldybės neformaliojo vaikų švietimo lėšų skyrimo ir panaudojimo tvarkos aprašo patvirtinimo ir Savivaldybės tarybos 2015 m. rugpjūčio 27 d. sprendimo Nr. 1-229 (su vėlesniais pakeitimais) pripažinimo netekusiu galios“ pakeitimo“ projektui.

4. SVARSTYTA. Motyvuotų ir gabių mokinių papildomo mokymo projektų, finansuojamų Panevėžio miesto savivaldybės biudžeto lėšomis, finansavimo ir atrankos tvarkos aprašo patvirtinimas.

Pranešėja K. Linkonaitė.  Pristatė sprendimo projektą. Atsakė į pateiktus klausimus.
Viktorija Polzunovaitė domėjosi, kodėl partneriui keliamas reikalavimas turėti ne mažesnę kaip 1 metų bendradarbiavimo su gimnazija patirtį. 
Kristina Linkonaitė patikslino, kad paraiškas gali teikti ir konkurse dalyvauti Panevėžio miesto gimnazijos, kurių savininkė yra Panevėžio miesto savivaldybė. Paaiškino, kad siekiant sudaryti galimybes kokybiškai teikti paslaugas, buvo pasirinkta nustatyti reikalavimą aukštojo mokslo institucijai turėti ne mažesnę kaip 1 metų bendradarbiavimo su gimnazija patirtį.
Posėdžio pirmininkė atkreipė dėmesį, kad apraše nurodyta, jog pareiškėjo ir (ar) vykdytojo gimnazijos mokiniai galės sudaryti ne daugiau kaip 50 proc. projekte dalyvaujančių mokinių, tai reiškia, jog kita dalis mokinių, bus iš kitų miesto mokyklų. 
Romualdas Grilauskas teiravosi, kiek šios programos įgyvendinimui numatyta skirti lėšų.

Kristina Linkonaitė atsakė, kad šiuo metu negali tiksliai pasakyti, kadangi Panevėžio miesto savivaldybės 2021 m. biudžeto projektas vis dar yra rengiamas. 
Mantas Leliukas klausė, ar reikalavimas turėti ne mažesnę kaip 1 metų bendradarbiavimo patirtį, nesudarys išskirtinių sąlygų tam tikroms miesto mokykloms.
Kristina Linkonaitė atkreipė dėmesį, kad tvarkos aprašo nuostatos nenustato, jog aukštojo mokslo institucija turi turėti ne mažesnę kaip 1 metų bendradarbiavimo patirtį su paraišką pateikusia gimnazija. 
Viktorija Polzunovaitė atkreipė dėmesį, kad nuostatų 7.1 papunktis teigia, jog „Gimnazija“ yra Panevėžio miesto gimnazija, kurios savininkė yra Panevėžio miesto savivaldybė, o 7.3 papunktis teigia, kad aukštojo mokslo institucija turi turėti ne mažesnę kaip 1 metų bendradarbiavimo su „Gimnazija“, t.y. Panevėžio miesto gimnazija, kurios savininkė yra Panevėžio miesto savivaldybė. 
Kristina Linkonaitė padėkojo už pastabą ir pažadėjo atlikti sprendimo projekto patikslinimą.
Komiteto nariai balsavo dėl pritarimo sprendimo projektui.

BALSUOTA:

UŽ – 4
PRIEŠ – 0 

SUSILAIKĖ – 2 

Komiteto nariai pritarė sprendimo projektui.

NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo „Dėl Motyvuotų ir gabių mokinių papildomo mokymo projektų, finansuojamų Panevėžio miesto savivaldybės biudžeto lėšomis, finansavimo ir atrankos tvarkos aprašo patvirtinimo“ projektui.
5. SVARSTYTA. Mokyklinio autobuso perėmimas Panevėžio miesto savivaldybės nuosavybėn.

Pranešėja J. Petrauskė.  Pristatė sprendimo projektą. 
Komiteto nariai bendru sutarimu pritarė sprendimo projektui.

NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo „Dėl mokyklinio autobuso perėmimo Panevėžio miesto savivaldybės nuosavybėn“ projektui.

6. SVARSTYTA. Ilgalaikio materialiojo turto perdavimas valdyti, naudoti ir disponuoti juo pagal patikėjimo sutartį viešajai įstaigai Panevėžio Kazimiero Paltaroko gimnazijai.

Pranešėja J. Petrauskė.  Pristatė sprendimo projektą. 
Komiteto nariai bendru sutarimu pritarė sprendimo projektui.

NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo „Dėl ilgalaikio materialiojo turto perdavimo valdyti, naudoti ir disponuoti juo pagal patikėjimo sutartį viešajai įstaigai Panevėžio Kazimiero Paltaroko gimnazijai“ projektui.

7. SVARSTYTA. Savivaldybės tarybos 2008 m. birželio 20 d. sprendimo Nr. 1-19-10 „Dėl Lėšų, reikalingų želdynams ir želdiniams saugoti, tvarkyti, želdynams kurti ir naujiems želdiniams veisti, skyrimo tvarkos aprašo patvirtinimo“ pakeitimas.

Pranešėjas M. Leliukas.  Pristatė sprendimo projektą. 

Ieva Skiotienė pakomentavo, kad procentinės lėšų dalies nustatymas nepagrįstai apribotų teisės aktuose numatytų Savivaldybės funkcijų ir įpareigojimų vykdymą, kadangi sprendimai dėl lėšų panaudojimo priimami atsižvelgiant į esamą poreikį, turimus įsipareigojimus ir faktines aplinkybes. Pridūrė, jog sprendimo projekte nurodyta procentinė lėšų dalis nėra pagrįsta skaičiavimais bei teisės aktais. Pažymėjo, kad gruodžio mėnesį patvirtintas Tarybos sprendimo projektas buvo parengtas remiantis Lietuvos Respublikos aplinkos ministerijos lėšų naudojimo rekomendacijomis.
Rūta Taučikienė pritarė, kad nebūtų tikslinga tam tikrų priemonių įgyvendinimui nustatyti procentinę lėšų dalį. Informavo, kad 2017 m. į Aplinkos apsaugos rėmimo specialiąją programą buvo gauta 27 113 eurų, kaip želdinių atkuriamosios vertės kompensacija. Želdinių priežiūrai 2017 m. buvo išleista 30 613 eurų Aplinkos apsaugos rėmimo specialiosios programos lėšų ir 170 653 eurai Miesto infrastruktūros objektų plėtros, modernizavimo ir priežiūros programos lėšų, tai sudarė 742 proc. nuo lėšų sumos gautos, kaip želdinių atkuriamosios vertės kompensacija. 2018 m. į Aplinkos apsaugos rėmimo specialiąją programą buvo gauti 48 828 eurai, kaip želdinių atkuriamosios vertės kompensacija, o sudėjus Aplinkos apsaugos rėmimo specialiosios programos ir Miesto infrastruktūros objektų plėtros, modernizavimo ir priežiūros programos lėšas, želdinių priežiūrai buvo išleisti 325 673 eurai. Tai sudarė 666 proc. nuo lėšų sumos gautos, kaip želdinių atkuriamosios vertės kompensacija.  2019 m. į Aplinkos apsaugos rėmimo specialiąją programą buvo gauti 56 892 eurai, kaip želdinių atkuriamosios vertės kompensacija, išleista 332 717 eurų Aplinkos apsaugos rėmimo specialiosios programos ir Miesto infrastruktūros objektų plėtros, modernizavimo ir priežiūros programos lėšų. Tai sudarė 585 proc. nuo lėšų sumos gautos, kaip želdinių atkuriamosios vertės kompensacija. 2020 m. į Aplinkos apsaugos rėmimo specialiąją programą buvo gauti 42 684 eurai, kaip želdinių atkuriamosios vertės kompensacija, išleisti 231 277 eurai  Aplinkos apsaugos rėmimo specialiosios programos ir Miesto infrastruktūros objektų plėtros, modernizavimo ir priežiūros programos lėšų. Tai sudarė 542 proc. nuo lėšų sumos gautos, kaip želdinių atkuriamosios vertės kompensacija. Apibendrino, kad teisės aktuose nustačius konkrečia procentinę dalį, Savivaldybė negalės pagal poreikį panaudoti lėšų želdiniams prižiūrėti ir įveisti. Pridūrė, kad tik 2019 m. buvo skirti 8 954 eurai, 4.3 papunktyje pažymėtoms priemonėms įgyvendinti. Pabrėžė, kad visos lėšos yra skiriamos naujiems želdiniams įveisti ir esamiems želdynams prižiūrėti, o dokumentacijai parengti, lėšos skiriamos tik esant poreikiui. 
Mantas Leliukas pakomentavo, kad šiuo metu mieste vykdomas medžių kirtimas rodo nepagarbą gamtai, todėl siūlė pritarti sprendimo projektui. 
Posėdžio pirmininkė pakomentavo, kad iš pateiktos informacijos, galima daryti išvadą, jog želdinių priežiūrai skiriama didžioji dalis lėšų, o dokumentams parengti ar inventorizacijai atlikti lėšos yra skiriamos tik esant poreikiui.

Mantas Leliukas atsakė, kad šis sprendimo projektas buvo parengtas todėl, kad Tarybos opozicijos nariai nepritarė gruodžio mėnesį patvirtintam sprendimo projektui, kadangi, jų manymu, visa želdinių priežiūrai skiriamų lėšų suma negali būti panaudota dokumentacijos rengimui. 
Rūta Taučikienė pakomentavo, kad 2017-2018 m. ir 2020 m. visa želdinių priežiūrai skirtų lėšų suma buvo panaudota želdiniams įveisti bei prižiūrėti. Paaiškino, kad pritarus pateiktam sprendimo projektui, dokumentacijos rengimui bus galima skirti ne daugiau kaip 30 proc. lėšų ir gali susidaryti situacija, jog šių lėšų neužteks. Tokiu atveju, neturint projekto ar kitų reikalingų dokumentų, nebus galimybės įvesti naujus želdinius.
Mantas Leliukas replikavo, kad dėl rengiamų projektų, Laisvės aikštės ir Senvagės prieigose buvo išskirti medžiai. Kalbėjo, kad medžiai turi būti kertami tik tokiu atveju, jeigu neįmanoma jų išsaugoti.
Viktorija Polzunovaitė pasitikslino, ar sprendimo projekte siūloma proporcija – 70 proc. lėšų skirti želdinių priežiūrai, o 30 proc. skirti dokumentacijai parengti, iki šiol buvo taikoma praktikoje, išskyrus 2019 m., kai didesnė lėšų dalis buvo skirta dokumentacijos parengimui.

Rūta Taučikienė paprieštaravo, kad 2019 m. techninio projekto parengimui skirtos lėšos sudarė tik 15 proc. nuo gautos lėšų sumos. 

Viktorija Polzunovaitė domėjosi, ar yra realu, jog dokumentacijai parengti reikalinga lėšų suma sudarys daugiau nei 30 proc. gaunamos lėšų sumos.

Rūta Taučikienė atsakė, kad dokumentacijos parengimo kaina nustatoma atlikus viešųjų pirkimų procedūrą.
Komiteto nariai balsavo dėl pritarimo sprendimo projektui.

BALSUOTA:

UŽ – 3 
PRIEŠ – 3 (pirmininko balsas)
SUSILAIKĖ – 0
Komiteto nariai nepritarė sprendimo projektui.

NUTARTA. Nepritarti Tarybos sprendimo „Dėl Savivaldybės tarybos 2008 m. birželio 20 d. sprendimo Nr. 1-19-10 „Dėl Lėšų, reikalingų želdynams ir želdiniams saugoti, tvarkyti, želdynams kurti ir naujiems želdiniams veisti, skyrimo tvarkos aprašo patvirtinimo“ pakeitimo“ projektui.

8. SVARSTYTA. Panevėžio miesto savivaldybės jaunimo ir su jaunimu dirbančių organizacijų finansavimo iš Savivaldybės biudžeto lėšų nuostatų patvirtinimas ir Savivaldybės tarybos 2012 m. vasario 23 d. sprendimo Nr. 1-51 „Dėl Panevėžio miesto nevyriausybinių jaunimo organizacijų projektų (programų) finansavimo konkurso nuostatų patvirtinimo“ pripažinimas netekusiu galios.

Pranešėja T. Karosienė.  Pristatė sprendimo projektą. Atsakė į pateiktus klausimus.
Komiteto nariai bendru sutarimu pritarė sprendimo projektui.
NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo „Dėl Panevėžio miesto savivaldybės jaunimo ir su jaunimu dirbančių organizacijų finansavimo iš Savivaldybės biudžeto lėšų nuostatų patvirtinimo ir Savivaldybės tarybos 2012 m. vasario 23 d. sprendimo Nr. 1-51 „Dėl Panevėžio miesto nevyriausybinių jaunimo organizacijų projektų (programų) finansavimo konkurso nuostatų patvirtinimo“ pripažinimo netekusiu galios“ projektui.

Posėdis baigtas 10.15 val.
Posėdžio pirmininkė

Loreta Masiliūnienė
Posėdžio sekretorė

Skaistė Binkulytė
