AIŠKINAMASIS RAŠTAS  
DĖL NEKILNOJAMŲJŲ DAIKTŲ, ĮTRAUKIMO Į  SAVIVALDYBĖS ADMINISTRACIJOS BUHALTERINĘ APSKAITĄ, PERDAVIMO PANEVĖŽIO KŪNO KULTŪROS IR SPORTO CENTRUI VALDYTI PATIKĖJIMO TEISE IR SAVIVALDYBĖS TARYBOS 2005 M. KOVO 3 D. SPRENDIMO NR. 1-28-29 PRIPAŽINIMO NETEKUSIU GALIOS 

2012 m.               d. 

Panevėžys
            Problemos esmė:

Vadovaujantis Panevėžio miesto savivaldybės tarybos 2003-12-18 sprendimu Nr. 11-11-10 „Dėl Panevėžio miesto sporto mokyklų reorganizavimo“, reorganizuojamos sporto mokyklos („Aukštaitijos“, „Olimpo“, V. Variakojo, Futbolo) 2004 m. liepos 1 d. priėmimo-perdavimo aktais visą turtą perdavė Panevėžio kūno kultūros ir sporto centrui.  Šių aktų pagrindu Savivaldybės nuosavybės teise valdomi nekilnojamieji daiktai buvo įtraukti į minimos įstaigos buhalterinį balansą. Tačiau patikėjimo teisė nebuvo tinkamai įforminta : nėra Tarybos sprendimo dėl nekilnojamųjų daiktų perdavimo valdyti patikėjimo teise, o Tarybos 2005 m. kovo 3 d. sprendime Nr. 1-28-29 nurodytos perduodamos patalpos (turėjo būti nurodyta pastato dalis). Todėl Panevėžio kūno kultūros ir sporto centro daiktinės teisės į įstaigos balanse apskaitomą turtą neįregistruotos Nekilnojamojo turto registre.  

Kaip šiuo metu sprendžiami projekte aptarti klausimai.

Pateikiamas Tarybos sprendimo projektas ”Dėl nekilnojamųjų daiktų, įtraukimo į Savivaldybės administracijos buhalterinę apskaitą, perdavimo Panevėžio kūno kultūros ir sporto centrui“. Vadovaujantis Lietuvos Respublikos vietos savivaldos įstatymo 16 straipsnio 2 dalies 26 punktu, sprendimą dėl disponavimo savivaldybei nuosavybės teise priklausančiu turtu priima Savivaldybės taryba.

Sprendimo priėmimo būtinumo pagrindimas, kokių pozityvių rezultatų laukiama.

Teisės aktų nustatyta tvarka būtina įregistruoti Nekilnojamojo turto registre daiktines teises į biudžetinių įstaigų valdomą nekilnojamąjį turtą.
Skaičiavimai, išlaidų sąmatos, finansavimo šaltiniai

Nėra. Panevėžio kūno kultūros ir sporto centras daiktines teises į valdomą turtą įregistruos savo  lėšomis.
Galimos neigiamos pasekmės priėmus sprendimą, kokių priemonių reikėtų imtis, kad   tokių pasekmių būtų išvengta

Neigiamų pasekmių nesitikima. Atliktas sprendimo projekto antikorupcinis vertinimas. Korupcijos pasireiškimo balai (0,06 ir  0,08) nedideli, todėl galima teigti, kad pasireikšti korupcijai nėra galimybės.
Kieno iniciatyva parengtas sprendimo projektas:

            Projektas parengtas Ekonomikos ir turto valdymo skyriaus iniciatyva. 
PRIDEDAMA. 
             Antikorupcinis vertinimas  (1 ir 2 priedai), 3 lapai

Ekonomikos ir turto valdymo skyriaus vyresn. specialistė                                R. Kietytė. 

