AIŠKINAMASIS RAŠTAS

DĖL PANEVĖŽIO MIESTO SAVIVALDYBĖS TEISĖS AKTŲ PROJEKTŲ NUMATOMO TEISINIO REGULIAVIMO POVEIKIO VERTINIMO REZULTATŲ PATEIKIMO TVARKOS APRAŠO PATVIRTINIMO
2016 m. birželio 30 d.
Panevėžys

1. Problemos esmė. Lietuvos Respublikos teisėkūros pagrindų įstatymo 15 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad rengiant teisės akto, kuriuo numatoma reglamentuoti iki tol nereglamentuotus santykius, taip pat kuriuo iš esmės keičiamas teisinis reguliavimas, projektą, privalo būti atliekamas numatomo teisinio reguliavimo poveikio vertinimas. Rengiant tokius teisės aktų projektus, numatomo teisinio reguliavimo poveikio vertinimo rezultatai pateikiami savivaldybės tarybos  nustatyta tvarka. Panevėžio miesto savivaldybės taryba nėra priėmusi tokios tvarkos. Buvo gauta 2016-03-02 Panevėžio miesto savivaldybės administracijos Centralizuoto vidaus audito skyriaus ataskaita Nr. VAT-2 (24.4.), kurioje rekomenduota parengti tokią tvarką ir su ja supažindinti Administracijos skyrių vedėjus.
2. Kaip šiuo metu sprendžiami sprendimo projekte aptarti klausimai. Parengtas Savivaldybės tarybos sprendimo projektas.

 3. Sprendimo priėmimo būtinumo pagrindimas, kokių pozityvių rezultatų laukiama. 

           Priėmus šį Tarybos sprendimą, bus nustatyta Panevėžio miesto savivaldybės priimamų teisės aktų projektų numatomo teisinio reguliavimo poveikio vertinimo rezultatų pateikimo tvarka, kuomet reglamentuojant iki tol nereglamentuotus santykius bus įvertinamas poveikis atitinkamai sričiai, savivaldybės finansams, administracinei naštai, ekonomikai, socialinei aplinkai, viešajam administravimui, aplinkai, regionų plėtrai, teisinei sistemai, kriminogeninei situacijai. Tokiu būdu reglamentuojant iki tol nereglamentuotus santykius ar iš esmės keičiant teisinį reguliavimą bus įvertinamas ir poveikis visoms reikšmingoms sritims, dėl ko tikėtina, pagerės rengiamų Savivaldybės teisės aktų kokybė.
4. Skaičiavimai, išlaidų sąmatos, finansavimo šaltiniai. Nėra.
5. Galimos neigiamos pasekmės priėmus sprendimą, kokių priemonių reikėtų imtis, kad tokių pasekmių būtų išvengta. Neigiamų pasekmių nenumatoma.
6. Kieno iniciatyva parengtas sprendimo projektas. Sprendimo projektą parengė Teisės skyrius.
7. Sprendimas suderintas su tarybos sekretore I. Mazaliauskiene, Administracijos direktoriumi T. Jukna, Teisės skyriaus vyriausiuoju specialistu, atliekančiu skyriaus vedėjo funkcijas A. Valkūnu, Kanceliarijos vyr. specialiste A. Pakalne.
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