AIŠKINAMASIS RAŠTAS
PRIE ALTERNATYVAUS SAVIVALDYBĖS TARYBOS SPRENDIMO PROJEKTO „DĖL NEKILNOJAMOJO TURTO MOKESČIO TARIFŲ 2013 METAMS NUSTATYMO“

2012 m. gegužės 11 d.

Panevėžys

1. Problemos esmė: Lietuvos Respublikos nekilnojamojo turto mokesčio įstatymas nustato mokesčio tarifą nuo 0,3 procento iki 1 procento nekilnojamojo turto mokestinės vertės. Šio  įstatymo 6 straipsnio 2 dalis numato, kad  savivaldybių tarybos konkretų nekilnojamojo mokesčio tarifą, kuris galios tos savivaldybės teritorijoje nuo kito mokestinio laikotarpio pradžios, turi nustatyti  iki einamojo mokestinio laikotarpio birželio 1 d. Teikiamame administracijos sprendimo projekte siūloma nustatyti dviejų skirtingų dydžių mokesčio tarifus. Alternatyviu sprendimo projektu siūlau Tarybai nustatyti trijų skirtingų dydžių mokesčio tarifus. Papildomai 0,4 procento nekilnojamajam turtui kuris 2012 metais būtų pastatytas Panevėžio mieste naujai arba atliktas nekilnojamojo turto objektui kapitalinis remontas (rekonstrukcija).
2. Kaip šiuo metu sprendžiami projekte aptarti klausimai: Panevėžio miesto savivaldybės tarybos 2011 m. gegužės 18 d.sprendimu Nr. 1-4-1 „Dėl nekilnojamojo turto mokesčio tarifų 2012 metams nustatymo“ nustatyti tarifai yra: 0,5 procento  nekilnojamojo turto mokestinės vertės tarifas ir 1 procento nekilnojamojo turto mokestinės vertės tarifas nenaudojamiems arba naudojamiems ne pagal paskirtį, arba apleistiems pastatams. 
3. Kodėl būtina priimti sprendimą, kokių pozityvių rezultatų laukiama: Pozityvus rezultatas priėmus alternatyvų sprendimą – Panevėžio mieste būtų sukurta palankesnė naujoms investicijoms aplinka skatinanti kurti naujas darbo vietas. Panevėžys taptų konkurencingesnis tarp Lietuvos miestų. Būtų skatinama nekilnojamojo turto savininkus atnaujinti (kapitaliai rekonstruoti) senus miestą darkančius pastatus ir kitus statinius.
4. Finansavimo šaltiniai: Panevėžio miesto savivaldybės biudžeto lėšos altenatyviam sprendimo projektui įgyvendinti nereikalingos. Į Savivaldybės biudžetą per metus surenkama per 5 mln. Lt nekilnojamojo turto mokesčio, tačiau įvertinus, kad mažesnis (0,4) nekilnojamojo turto mokestinės vertės tarifas būtų taikomas iš esmės naujai sukurtam Panevėžyje turtui, tai žalos savivaldybės biudžetas neturėtų.
5. Galimos neigiamos pasekmės: Neigiamų pasekmių priėmus alternatyvų sprendimą nebus. 
6. Kieno iniciatyva parengtas sprendimo projektas: Tarybos nario.
Tarybos narys
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