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Panevėžys

1. Problemos esmė: Panevėžio miesto savivaldybės tarybos 2015 m. liepos 30 d. sprendimu Nr. 1-198 buvo sudaryta Panevėžio miesto savivaldybės kontrolieriaus, Savivaldybės kontrolės ir audito tarnybos valstybės tarnautojų, Centralizuoto vidaus audito skyriaus vedėjo ir valstybės tarnautojų, Savivaldybės administracijos valstybės tarnautojų vertinimo komisijos narių vertinimo komisija (toliau – Komisija). Minėtos Komisijos įgaliojimai nutrūko 2017 m. liepos 29 d., kadangi vadovaujantis LR Valstybės tarnybos įstatymu, ji sudaroma dvejiems metams.
2. Kaip šiuo metu sprendžiami sprendimo projekte aptarti klausimai: teikiamas sprendimo projektas „Dėl Savivaldybės kontrolieriaus, Savivaldybės kontrolės ir audito tarnybos valstybės tarnautojų, Centralizuoto vidaus audito skyriaus vedėjo ir valstybės tarnautojų, Administracijos valstybės tarnautojų vertinimo komisijos narių vertinimo komisijos sudarymo ir Savivaldybės tarybos 2015 m. liepos 30 d. sprendimo Nr. 1-198  pripažinimo netekusiu galios“. 
3. Sprendimo priėmimo būtinumo pagrindimas, kokių pozityvių rezultatų laukiama:
Vadovaujantis LR Valstybės tarnybos įstatymo 22(1) nuostatomis „Savivaldybės kontrolieriaus, savivaldybės kontrolieriaus tarnybos valstybės tarnautojų, centralizuotos savivaldybės vidaus audito tarnybos vadovo, vidaus auditorių <...> valstybės tarnautojų vertinimo komisijos narių tarnybinę veiklą vertina savivaldybės tarybos sudaryta vertinimo komisija“.
4. Skaičiavimai, išlaidų sąmatos, finansavimo šaltiniai: nėra.
5. Galimos neigiamos pasekmės priėmus sprendimą, kokių priemonių reikėtų tikėtis, kad tokių pasekmių būtų išvengta: neigiamų pasekmių nebus.
6. Kieno iniciatyva parengtas sprendimo projektas: Savivaldybės administracijos.
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