PAŽYMA

DĖL PANEVĖŽIO  MIESTO SAVIVALDYBĖS BENDROJO UGDYMO MOKYKLŲ TINKLO PERTVARKOS 2012-2015 METŲ BENDROJO PLANO ĮGYVENDINIMO STEBĖSENOS VYKDYMO
2013 m. vasario  7    d.
Panevėžys
Panevėžio miesto savivaldybės taryba 2012 m. gegužės 17 d. sprendimo Nr.1-136  1 punktu patvirtino Panevėžio miesto savivaldybės bendrojo ugdymo mokyklų tinklo pertvarkos 2012-2015 metų bendrąjį planą, o 2 punktu pavedė Savivaldybės administracijos Švietimo skyriui vykdyti plano stebėseną ir esant būtinybei jį koreguoti. Kaip keitėsi situacija Panevėžio mieste – 2012  metais.
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1 pav. Gimstamumo kaita

Gimstamumas Panevėžio mieste stabilizavosi. Per paskutiniuosius 6 metus mieste vidutiniškai kasmet gimė  1035  vaikai.
2. Švietimo įstaigų skaičius ir tipai

	                Tipas
	            2011(09(01
	            2012(09(01

	Bendrojo ugdymo mokyklos:
	              27
	              27

	Pradinės
	               1
	               1

	Progimnazijos
	               2
	               2

	Pagrindinės
	              12
	              12

	Gimnazijos
	                6
	                6

	Suaugusiųjų mokyklos
	                2
	                2

	Specialiosios mokyklos
	                3
	                3

	Jaunimo mokykla
	                1
	                1


                                   1 lentelė. Švietimo įstaigų skaičius ir tipai

          Per 2012 metus mieste bendrojo ugdymo mokyklų skaičius nepakito. 2013- 01- 01 keturios miesto mokyklos (Rožyno, Žemynos, A.Lipniūno, ,,Šaltinio“ pagrindinės mokyklos) neturi devintųjų klasių ir nuo 2013 metų rugsėjo 1 d. planuoja tapti progimnazijomis.
3. Mokinių ir klasių komplektų skaičiaus kaita
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                                2 pav. Mokinių ir klasių komplektų skaičiaus kaita mieste 
         Mokinių ir klasių komplektų skaičiaus kaitai tiesioginės įtakos turi gimstamumas, migracija, stojimas į profesines mokyklas po 8-tos ar 10-tos klasės. Per 2012 metus sumažėjo 568 mokiniais ir  30 klasių komplektų. Daugiausia mokinių neteko ,,Minties“, V.Žemkalnio gimnazijos,A.Lipniūno, ,,Žemynos“, M.Karkos, ,,Šaltinio“ pagrindinės mokyklos.
	Mokykla


	Metai

	
	2008 m.
	2009 m.
	2010 m.
	2011 m.
	2012 m.

	 VšĮ Profesinio rengimo centras
	234
	141
	175
	114
	141

	M.Rimkevičaitės technologinė mokykla
	110
	112
	124
	93
	73

	Prekybos ir paslaugų verslo mokykla
	76
	83
	76
	52
	29

	VISO:
	420
	336
	375
	259
	243

	Procentas

(nuo visų dešimtokų)
	22,2 %
	19,4 %
	24,9 %
	18,4 %
	18,0


                               2 lentelė. Įstojusiųjų į profesines mokyklas skaičius ir dalis

4.Vidutinio mokinių skaičiaus klasėje pagal atitinkamas bendrojo ugdymo programas kaita
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3 pav. Vidutinio mokinių skaičiaus klasėje pagal atitinkamas bendrojo ugdymo programas kaita

Mokinių skaičiaus vidurkis pagal atitinkamas bendrojo ugdymo programas 2012 metais sumažėjo 9-10 klasėse ir 11-12 klasėse. Tačiau mažėjimas nėra didelis ir vidutinis mokinių  skaičius yra didesnis už nustatytąjį (25 mok.) Mokinio krepšelio lėšų  apskaičiavimo ir paskirstymo metodikoje. Džiugina tai, kad 1-4 ir 5-8 klasių koncentruose padėtis pagerėjo ir viršyja nustatytąjį vidutinį mokinių skaičių pagal Mokinio krepšelio lėšų apskaičiavimo ir paskirstymo metodiką. 
5.Neužpildytų (,,tuščių“) mokymosi vietų skaičiaus ir finansavimo kaita
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      4 pav. Neužpildytų (,,tuščių“) mokymosi vietų skaičiaus ir finansavimo kaita

         Jei 2011-09-01 mokyklų, kuriose buvo neužpildytų mokymosi vietų, buvo 11,  tai 2012-0 tokių  jau  yra tik 5. ,,Tuščių „mokymosi vietų  2012m.rugsėjo 1 d. yra  ,,Nevėžio“, Rožyno, ,,Aušros“,   Senvagės, ,,Šaltinio“ pagrindinėse mokyklose.
Nors neužpildytų mokymosi vietų  finansavimasis sumažėjo, tačiau neužpildytos mokymosi vietos rodo, kad švietimui skirtos lėšos yra neracionaliai naudojamos.
       6.Mokymo patalpų ploto ir bendrų patalpų ploto, tenkančio vienam mokiniui, kaita

Mokiniui skaičiui mokyklose mažėjant, jos vis tuštėja, t.y. vienam mokiniui tenka vis didesnis bendrų patalpų  plotas. Jis išaugo nuo 9,4 (kv.m.) 2011m. iki 10,4 (kv.m.) 2012m.
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         5 pav. Mokymo patalpų ploto ir bendrų patalpų ploto, tenkančio vienam mokiniui, kaita

7. Aplinkos (biudžeto) lėšų ir mokinio krepšelio lėšų, tenkančių vienam mokiniui, kaita
Mažėjant mokinių skaičiui mokyklose ir toliau auga aplinkos (biudžeto) lėšos tenkančios vienam mokiniui(nuo 823Lt.-2011m. iki 945Lt.-2012m.). Atkreiptinas dėmesys į tai, kad miesto gimnazijų 1 vaiko išlaikymas (aplinkos) kainuoja 661 Lt., o miesto pagrindinių mokyklų ir progimnazijų -1132 Lt. ,,Brangiausiai“ mokinys kainuoja (aplinka) Jaunimo mokyklos, ,,Nevėžio“, Rožyno, A.Lipniūno pagrindinių mokyklų.
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6 pav. Aplinkos (biudžeto) lėšų ir mokinio krepšelio lėšų, tenkančių vienam mokiniui, kaita

8. Mokinio krepšelio perskirstymas
         Nors perskirstomos Mokinio krepšelio lėšos 2012 metais ir išaugo, tačiau jas ir perskirsčius nepakako, kad visų miesto bendrojo ugdymo mokyklų pedagogų tarifinio atlygio koeficientai būtų vidutiniai. 7-iose miesto mokyklose šie koeficientai yra minimalūs,
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                          7 pav. Mokinio krepšelio perskirstymas

9. Mokinių, tenkančių vienam mokytojui, skaičiaus kaita

         Per 2012 metus mieste pedagoginių darbuotojų sumažėjo 40-ia. Pedagogų skaičiui per  metus pakitus nežymiai,o mokinių skaičiui  sumažėjus, Panevėžio mieste ir toliau mažėjo mokinių ,tenkančių vienam mokytojui skaičius. Tai irgi rodiklis, kuris parodo neefektyvų lėšų naudojimą.
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          8 pav. Mokinių, tenkančių vienam mokytojui, skaičiaus kaita

10. Pedagogų pasiskirstymo pagal stažą skaičiaus  kaita
    Neramina ir tai , kad miesto mokyklose dirba  nedidelė  pedagogų dalis (ketvirtadalis),turinti mažesnį nei  15 metų pedagoginio darbo   stažą.
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                     9 pav. Pedagogų pasiskirstymo pagal stažą skaičiaus  kaita

11. Valandų, tenkančių vienam pedagogui, skaičiaus kaita

Mieste mažėjant mokinių, klasių komplektų skaičiui, mažėja ir valandų skaičius, tenkantis vienam pedagogui, t.y. praktiškai mažėja jų darbo užmokestis.(Skaičiuojant valandų skaičių tenkantį venam pedagogui, įskaičiuoti visi pedagogai, t.y. tiek dirbantys pagrindinėje darbovietėje, tiek dirbantys ir nepagrindinėje darbovietėje).

	                            2012 M.
	21,6

	                            2011 M.
	22,8

	                      2010 M.
	24,4

	                            2009 M.
	25,6


                    3 lentelė. Valandų, tenkančių vienam pedagogui, skaičiaus kaita

13. Kreditoriniai įsiskolinimai (mokinio krepšelio)
                     2012 metais išaugo mokyklų, turinčių kreditinį įsiskolinimą, skaičius: nuo 9 mokyklų 2011 metais, iki 12 mokyklų 2012 metais.
	Pavadinimas
	2.1.1.1.1.1.    Darbo užmokestis pinigais                                   
	2.1.2.1.1.1.    Socialinio draudimo įmokos                                  
	2.2.1.1.1.16.   Kvalifikacijos kėlimas                                      
	2.7.3.1.1.1.    Darbdavių socialinė parama pinigais                         
	Viso :
	

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	

	02 Panevėžio pradinė mokykla                                
	0,00
	2.800,00
	0,00
	9.200,00
	12.000,00
	

	03 Panevėžio Skaistakalnio pagrindinė mokykla               
	5.200,00
	8.800,00
	0,00
	0,00
	14.000,00
	

	03 Panevėžio Senvagės pagrindinė mokykla                    
	19.000,00
	10.100,00
	0,00
	2.300,00
	31.400,00
	

	03 Panevėžio M. Karkos pagrindinė mokykla                   
	8.900,00
	800,00
	0,00
	0,00
	9.700,00
	

	03 Panevėžio A.Lipniūno pagrindinė mokykla                  
	100,00
	4.900,00
	0,00
	7.900,00
	12.900,00
	

	03 Panevėžio Rožyno pagrindinė mokykla                      
	20.700,00
	9.800,00
	400,00
	700,00
	31.600,00
	

	03 Panevėžio ,,Saulėtekio" progimnazija                     
	1.700,00
	500,00
	0,00
	0,00
	2.200,00
	

	03 Panevėžio  ,,Nevėžio“ pagrindinė mokykla                 
	0,00
	1.000,00
	0,00
	3.200,00
	4.200,00
	

	03 Panevėžio „Verdenės“ pagrindinė mokykla                  
	0,00
	2.800,00
	0,00
	9.200,00
	12.000,00
	

	03 Panevėžio ,,Aušros" pagrindinė mokykla                   
	0,00
	6.700,00
	0,00
	18.700,00
	25.400,00
	

	03 Panevėžio ,,Vyturio" progimnazija                        
	0,00
	1.800,00
	0,00
	5.900,00
	7.700,00
	

	04 Panevėžio J. Balčikonio gimnazija                        
	0,00
	6.500,00
	0,00
	0,00
	6.500,00
	


                    4 lentelė. Kreditoriniai įsiskolinimai (mokinio krepšelio)

Esamos švietimo būklės privalumai ir trūkumai
Privalumai :
1. Mieste pakankama mokyklų grupių ir tipų įvairovė,tenkinami mokinių ugdymo(si) poreikiai. 

2. Stabilizavosi mieste gimstamumas (nėra tendencijos mažėti).

3. Mažėja ,, tuščių“ mokymosi vietų skaičius.

4. Mokinių skaičiaus vidurkis pagal atitinkamas bendrojo ugdymo programas yra didesnis už nustatytąjį  Mokinio krepšelio lėšų  apskaičiavimo ir paskirstymo metodikoje.

Trūkumai:
.1. Mažėja mokinių ir klasių komplektų skaičius.

2. Neracionalus mokyklų  pastatų užpildomumas, mokiniui tenka vis didesnis bendrų patalpų  plotas.
3. Netolygūs mokytojų darbo krūviai, jie mažėja.

4.  9-10 klasių ,,persiklojimas“ skirtingų tipų mokyklose.

5. Ženkliai skiriasi mokinių skaičius to paties tipo mokyklose.

6. Didėja aplinkos lėšos 1 mokiniui.

7. Mažėja mokinių skaičius tenkantis vienam pedagogui.
8 .Didėja kreditorinių įsiskolinimų turinčių mokyklų skaičius (mokinio krepšelio lėšos.)
Skyriaus vedėjas                                                                                          D.Šipelis

